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 مقدمه

 ادوار ةهم در پزشکی تاریخ مهم مباحث از یکی تشریح دانش

 منابع بررسی .(1-3) است اسلامی تمدن دوران در خصوص به

 مسلمان بزرگ دانشمندان توسط شده نگاشته طبی متون و

 از یکی تشریح و البدشناسیک دانش که دهدمی نشان

 اهتمام همواره و رفتهمی شمار به پزشکی علم ضروریات

 کتب بیشتر در که طوری هب داشتند، حیطه این در ایویژه

 الصناعهکامل مانند اسلامی تمدن دوران در پزشکی مرجع

 یا هابخش سیناابن اثر الطبفی القانون و اهوازی اثر الطبیه

  .(4-5) است یافته اختصاص موضوع این به فصولی

 تمدن دوران در دانشمندان اتتألیف تشریح باب مطالعه

 کالبدشناسی اساس و پایه که است حقیقت این بیانگر اسلامی

 متون تصحیح از پس مسلمان، و ایرانی پزشکان که است همان

 به که جدید آناتومی اساس و اندکرده بیان جالینوس تشریحی

 بر رسیده، رفیع جایگاه این به دانششاگر و «وزالیوس» دست

 استناد به (.6-8) است شده بنا اسلامی - ایرانی تشریح پایة

 درنده حیوانات پزشکی آموزش هنگام به حتی مسلمانان تاریخ،

 دوران در اروپا کهزمانی و (9-10) کردندمی تشریح را زنده

 برجسته محققان از بسیاری برد،می سر به وسطی قرون تاریک

 در پیشرفت دهندهنشان که دادند انجام را اکتشافاتی سلمان،م

 در الهیثمابن جدید نظریة مانند است، بوده آناتومی زمینة

 تشریح و سیناابن «پزشکی در قانون» معروف کتاب تألیف بینایی،

 هاروی ویلیام برای را راه که النفیس ابن ریوی خون گردش

 .(11) ساخت هموار بعد قرن چند در (میلادی 1657-1578)

 سالیان طی اسلامی، تمدن در تشریح علم پیشینه به توجه با

 دانش تطور سیر با ارتباط در متعددی هایپژوهش اخیر

 شهره خانم است. گرفته انجام اسلامی ةدور در کالبدشناسی

 تمدن دوران طب در تشریح» عنوان با پژوهشی در روغنی

 هایراه به ،(12) «آن دانش به دستیابی هایشیوه و اسلامی

 ماهیار است. پرداخته تشریح دانش به مانمسل اطبای دستیابی

 در پژوهشی» عنوان با مقاله دو در آرین الهام و پناهیشریعت

 اسلامی ایران سنتی طب جمجمه اعصاب و استخوان تشریح

 در پژوهشی» و (13) «(هجری دوازدهم تا سوم قرن از)

 قرن از) اسلامی ایران سنتی طب پا اعصاب و استخوان تشریح

 و استخوان تشریح تحول سیر ،(14) «(هجری دوازدهم تا سوم

 همچنین اند.داده قرار بررسی مورد را پا و جمجمه اعصاب

 متون در تشریح علم» ةمقال در نیز همکاران و شاکری طاهره

 شبنم و (10) «(اسلامی تمدن دوران) ایرانی طب مرجع

 فوقانی اندام تشریح» عنوان با مقاله دو در همکاران و محمدی

 آناتومی هاییافته با تطبیقی مقایسه و ایرانی پزشکی دیدگاه از

 سنتی طب دیدگاه تطبیقی مقایسه» و (15) «رایج طب

 با جمجمه تشریح درباره (جرجانی و سیناابن منصوری،)

 پزشکان هایدیدگاه تبیین به (16) «نوین پزشکی نظرات

  پرداختند. تشریح ردمو در مسلمان

 و تاریخ گروه استادیار دزفولی مخبر فهیمه خانم اساس این بر

 اسلامی آزاد دانشگاه تحقیقات علوم واحد اسلامی ملل تمدن

 پزشکی آثار در هااستخوان تشریح» عنوان با ایمقاله در تهران

 قانون و اهوازی الملکیطب تطبیقی مطالعه اسلامی؛ دوره

 پزشکی تاریخ تخصصی فصلنامه 45 شماره رد که «سیناابن

(MHJ) در هااستخوان تشریح مبحث تطبیق با شده، منتشر 

 طب یعنی اسلامی تمدن در پزشکی بزرگ المعارفةدایر دو

ابن و اهوازی عباس بن علی نظرات الطب،فی قانون و الملکی

 نقش و سهم و نموده بررسی را هااستخوان تشریح درباره سینا

 است. داده قرار ارزیابی مورد را تشریح دانش پیشرفت در آنها

 توجهی قابل هایتحلیل حاوی ارزشمند اثر این اینکه وجود با

 به را پژوهش مورد موضوع توانسته نسبی طور هب و است

 از آن نقادانه بررسی لیکن نماید، ارائه فهم قابل و درستی

 زا برخی شدن آشکار موجب محتوایی و روشی شکلی، حیث

 .است گردیده آن هاینارسایی و اشکالات

 نقد که کرد بیان گونهاین توانمی را تحقیق این ضرورت

 موجب تواندمی پزشکی تاریخ محوریت با پژوهش یک درست

 که چرا گردد؛ آینده در حوزه این هایپژوهش بالندگی و رشد

 دانست. سازنده و انتقادی تفکر مرهون توانمی را علم پیشرفت

 و آگاهانه مسئولانه، که سازنده و انتقادی تفکر اقعودر
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 را آن و رفته پیش علم با همگام باشد، گرفته انجام دلسوزانه

 تا گرددمی سبب و دهدمی قرار دقیق ارزیابی و بازبینی مورد

 نماید. حرکت خویش صحیح مسیر در همواره علم

 و علمی نگرشی با تا اندکرده سعی حاضر پژوهش نویسندگان

 الامکانحتی و پرداخته مقاله این نقد و بررسی به تاریخی

  :بیابند زیر سؤالات برای پاسخی

 ایکنندهقانع پاسخ مقاله اصلی الاتؤس به مقاله نویسنده آیا .1

  است؟ داده

 را پژوهش در شدهتعیین اهداف توانسته مقاله نویسنده آیا .2

 سازد؟ محقق

 است؟ شده استفاده حیصحی روش از پژوهش این در آیا .3

 ةمقال محترم نویسنده که است این حاضر مطالعه اصلی هدف

 مطالعه اسلامی؛ دوره پزشکی آثار در هااستخوان تشریح»

 نقاط رفع با «سیناابن قانون و اهوازی الملکیطب تطبیقی

 در بتواند شده، ذکر ایرادات نمودن برطرف و ضعف

 پزشکی تاریخ حیطه در تریتوجه قابل اثر بعدی هایپژوهش

 نماید. منتشر

 

 هاروش و مواد

 گیریبهره با که است انتقادی - تحلیلی مطالعه یک پژوهش این

 تشریح» مقالة ارزیابی و بررسی به ایکتابخانه منابع از

 تطبیقی مطالعه اسلامی؛ دوره پزشکی آثار در هااستخوان

 دزفولی خبرم فهیمه اثر «سیناابن قانون و اهوازی الملکیطب

 با اساس این بر پردازد.می روشی و محتوایی شکلی، نظر از

 ایران، پزشکی تاریخ در ارزشمند طبی مرجع متون به مراجعه

 الطب،فی القانون الملکی،طب نقد، تشریح،» هایکلیدواژه

 و گرفتند قرار بررسی مورد «پزشکی تاریخ و سیناابن اهوازی،

 جستجوی برای مچنینه شد؛ برداریفیش مهم مطالب

 علمی اطلاعات هایپایگاه در موجود پژوهشی - علمی مقالات

(Pubmed ،Google-Schoolar، Medlib، Noormags) 

 هایافته تمامی سپس گشته، آوریجمع نیاز مورد هایداده

 گرفتند. قرار تحلیل و تجزیه مورد و بندیطبقه

 اخلاقی ملاحظات

 رعایت مطالب انتشار و زارشگ ارائه در امانتداری و صداقت

 .است گردیده

 

 هایافته

 اسلامی؛ دوره پزشکی آثار در هااستخوان تشریح» ةمقال

 تألیف «سیناابن قانون و اهوازی الملکیطب تطبیقی مطالعه

 ملل تمدن و تاریخ گروه استادیار دزفولی مخبر فهیمه خانم

 بوده انتهر اسلامی آزاد دانشگاه تحقیقات علوم واحد اسلامی

 (MHJ) پزشکی تاریخ تخصصی فصلنامه شماره آخرین در که

 شده منتشر صفحه 9 در 2021 ژانویه ،45 شماره ،12 دوره

  .(17) است

 به «کشف» مفهوم توضیح از بعد مقاله مقدمه در نویسنده

 که کرده بیان و نموده مطرح الؤس دو علمی پدیده یک عنوان

 آیا اینکه و پذیرد؟می صورت چگونه علمی پدیده یک کشف

 خاصی مکان و زمان شخص، به صرفاً را علمی کشف توانمی

 بیان اینطور را پژوهش انجام از هدف نگارنده کرد؟ محدود

 کارکرد و شمار و شکل فهم و کشف مسیر از بخشی که نموده

 الطبفی الصناعهکامل کتاب دو تطبیق با بتواند را هااستخوان

 و اهوازی مجوسی عباس بن علی اثر الطبفی القانون و

  .نماید مشخص مسلمان، نامدار پزشک دو سیناابن

 هااستخوان تشریح و آناتومی علم مفهوم ابتدا بحث قسمت در

 به سپس .است شده بیان باستان دوران در آن اهمیت و

 تلاش مورد در و پرداخته اسلامی دوره در تشریح تاریخچه

 در رازی و طبری ربّن بن علی ماسویه،ابن همچون دانشمندانی

 .است داده توضیحاتی آثارشان در تشریح دانش ةتوسع و رشد

 هایدانشکده در تشریح علم تاریخچه قسمت این در همچنین

 و میلادی پانزدهم و چهاردهم قرون در اروپا پزشکی

 و «لوزی موندینودی» مانند غربی هایآناتومیست هایتلاش

  است. شده داده شرح علم این رشگست در «وزالیوس آندراس»

 کتاب در هااستخوان تشریح مقاله این بعدی قسمت موضوع

 در .باشدمی سیناابن الطبفی قانون و اهوازی الصناعه کامل
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 نظر از شده یاد کتاب دو توصیف از بعد نویسنده قسمت این

 دو مقایسه به صفحات و هابخش و ابواب تعداد جلد، تعداد

 عملی جنبه که کندمی بیان و پرداخته کلی طوره ب کتاب

 از برخی در و است برتر سیناابن قانون به نسبت الملکیطب

 آوردن با آنگاه .است تردقیق آن آناتومیک اطلاعات موارد

 در بدن هایاستخوان تعداد و اسامی مطالب، عناوین جدول،

 .است داده نشان را قانون و الملکیطب کتاب دو

 کتاب دو در هااستخوان تشریح مقایسه شاهد مچهار بخش در

 نحوه ترتیب به که طوریه ب هستیم قانون و الملکیطب

 پا و دست کتف، سینه، پشت، جمجمه، هایاستخوان تشریح

 گیرینتیجه طور این نویسنده پایان در .است شده داده توضیح

 و ایرانی و مسلمان بزرگ پزشکان آثار مطالعه که کندمی

 دانش به آنان تسلط بیانگر پزشکی ارزشمند اثر دو مقایسه

 .است بدن هایاستخوان دقیق توصیف برای تلاش و تشریح

 

 بحث

 مقاله نقد .1

 بیانی با نویسنده و است منسجمی و روان نگارش دارای مقاله

 و پردازدمی مربوط مطالب تحلیل به رسا و واضح

 نقاط از ییک رسدمی نظر به دارد. مناسبی هایبندیجمله

 کند ثابت تا کرده تلاش نویسنده که اینست پژوهش قوت

 منع که شدمی تصور آنچه برخلاف ایرانی مسلمان پزشکان

 اطلاعات مسلمان پزشکان گردیده موجب اسلام در تشریح

 تسلط تشریح دانش به باشند، نداشته هااندام تشریح از چندانی

 که آثاری دیگر با مقاله دستاوردهای مقایسه اند.داشته کافی

 با توانسته که است این بیانگر اندشده نوشته حوزه این در

 ایرانی، طب ارزنده کتاب دو تشریح بخش تطبیقی مقایسه

 در بگشاید. پزشکی تاریخ پژوهشگران روی به تازه ایدریچه

 و قانون کتاب دو تطبیقی مقایسه تبیین در اثر نوآوری واقع

 مبحث به متعدد اشارات رغمعلی که چرا است بوده ملکی

 توسط مختلف هایپژوهش در اسلامی تمدن در تشریح

 کتاب دو این تطبیقی مقایسه بیان به کدامهیچ پژوهشگران،

 انجام هایبررسی به توجه با و اساس این بر بودند. نپرداخته

 و تحلیل مورد روشی و محتوایی شکلی، حیث از مقاله گرفته،

  .گرفت قرار بررسی

  شکلی نقد .1-1

 علمی ةپدید یک کشف از محترم نگارنده تحقیق مقدمه در

 موضوع این از گفتن سخن که حالی در کندمی صحبت

 در هااستخوان تشریح که تحقیق عنوان با ارتباطی گونههیچ

 تحقیق عنوان که بود این بهتر یا .ندارد بوده، اسلامی دوره

 دانشمندان آثار در تشریح علم ظهور و کشف و یافتمی تغییر

 نویسنده معمولاً مقدمه در .شدمی بیان بارز طوره ب شده یاد

 مطالعه سمت به خواننده تا کندمی تبیین را نظر مورد مسئله

 بیان بنابراین برسد. الاتؤس پاسخ به و نماید پیدا سوق مقاله

 آن تاریخ نگارش چگونگی و علمی پدیده یک «کشف» مفهوم

 «کشف» مورد در مقدمه ابتدای در سندهنوی که الاتیؤس و

 مستقل و جداگانه پژوهشی نیازمند خود نموده، مطرح

 باشد.می

 اهداف و الاتؤس که گرددمی مشاهده مقدمه بخش در

 تکرار دوم صفحه دوم و اول ستون در پژوهشگر توسط پژوهش

 بن علی آثار تطبیق با» :خوانیممی دو صفحه در .شودمی

 مسلمان، نامدار پزشک دو ،سیناابن و زیاهوا مجوسی عباس

 کارکرد و شمار و شکل فهم و کشف مسیر از بخشی

 چه مسلمان پزشک دو این .گرددمی مشخص هااستخوان

 شمارش داشتند؟ انسان بدن هایاستخوان از تصوری

 هایتفاوت چه بود؟ چگونه آنها کارکرد تعیین و هااستخوان

 قانون، و الملکیطب ندان،دانشم این مهم اثر دو در مهمی

 در پزشکی مهم اثر دو مقایسه با پژوهش این دارد؟ وجود

 روند الطبفی قانون و الطبفی الصناعهکامل یعنی اسلام جهان

 خواهد نشان پزشکی تاریخ در را استخوان آناتومی شناسایی

 شده تکرار مقدمه بخش در پاراگراف این درواقع که. «داد

 است.

 دارد اهمیت مقاله این در استناددهی شیوه مورد در آنچه

 بوده نامناسب موارد برخی در متن داخل دهیارجاع که اینست
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 قسمت در و 3 صفحه در مثال عنوان به .ندارد وجود اصلاً یا و

 همچون مواردی توضیح هنگام (هااستخوان آناتومی) 2-1

 گونههیچ باستان یونان در آن تاریخچه و تشریح تعریف

 در که نماییممی ملاحظه .است نگرفته صورت دهیعارجا

 ،3 صفحه) الحکمه فردوس در طبری ربّن ابن همچون مواردی

 ،3 صفحه) المنصوری طب در رازی ،(دوم پاراگراف اول، ستون

 ستون ،3 صفحه) منصوری تشریح و (دوم پاراگراف اول، ستون

 از برخی در همچنین شود.نمی دیده ارجاع نیز (8 سطر دوم،

 و دارد وجود ارجاع پاراگراف انتهای در یکبار تنها هاپاراگراف

 درواقع .هستند ارجاع فاقد متن داخل در شده ادعا موارد

 یا است پاراگراف ةهم به مربوط ارجاع این که نشده مشخص

 همچنین (.دوم پاراگراف ،2 ستون ،3 صفحه) آخر ةجمل تنها

 در نمونه عنوان به .است شده نوشته اشتباه هاارجاع برخی

 یا (61،5) :است شده نوشته 30 سطر دوم، ستون سوم، صفحه

 یا و (5/35) است: شده نوشته 2 سطر دوم، ستون ،4 صفحه

 (.58.1.9) است: شده نوشته 6 سطر دوم، ستون ،6 صفحه در

 و اهوازی الصناعه کامل در هااستخوان تشریح بخش در نگارنده

 اهوازی عباس بن علی داشته ظهارا سیناابن الطب فی القانون

 و منظم روشی به پزشکی المعارفةدایر نگارش در پیشرو

 به اهوازی از پس طبی کتب تبویب اینکه و است محققانه

 با رابطه در .نیست مشخص سخن منبع اما است وی از تقلید

 کتاب مانند است شده ذکر تحقیق پیشینه عنوان به که متونی

 تاریخ بخش،تاج حسن تألیف ایران یپزشک و دامپزشکی تاریخ

 کتاب و آبادینجم محمود دکتر از اسلام از پس ایران در طب

 سیریل اثر شرقی خلافت هایسرزمین در ایران پزشکی تاریخ

 بدان نیز منابع قسمت در حتی است. نشده انجام ارجاع الگود

 است. نشده اشاره

 عدم شامل هک دارد وجود اشکالاتی نیز نگارش آیین زمینه در

 از شده/ سرشروع از» درست( )نادرست/ مانند هافاصله رعایت

 دوصفحه/» و 5 صفحه در «باب در / درباب» و «شده شروع سر

 .باشدمی هاپاراگراف تورفتگی عدم و 6 صفحه در «صفحه دو

 درست( )نادرست/ مانند املایی هایغلط برخی همچنین

 یک سوم، پاراگراف ،اول ستون ،4 صفحه) «آلایده ایدئال/»

 دوم، ستون ،3 )صفحه «پانزدهم / پانردهم» ،(آخر به مانده سطر

 سوم( پاراگراف دوم، ستون ،3 )صفحه «از ار/» دوم(، پاراگراف

 مشاهده نیز پاورقی( ،7 )صفحه «امبرگزیده ام/برگزدیده» و

 است. گردیده

 در بحث و هایافته جایگاه که اینست دیگر اهمیت حائز نکته

 در نویسنده .است نشده مشخص واضح طوره ب تحقیق این

 یونان در آن اهمیت و تشریح تعریف از بعد ابتدا بحث قسمت

 تشریح سپس و اسلامی دوره در تشریح بیان به باستان،

 حالی در .پردازدمی قانون و الملکیطب کتب در هااستخوان

 .شدمی عنوان مقاله ةمقدم در باید عملاً قسمت این که

 دوره در تشریح مورد در توضیح هنگام نویسنده همچنین

 پردازدمی اروپا در تشریح تاریخچه بیان به (3صفحه) اسلامی

 سویی از .ندارد بخش این در موجود عنوان با تناسبی که

 آورده هااستخوان تشریح مورد در مقاله این در که هایییافته

 مستقل ایگاهج درواقع اند.گرفته قرار بحث قسمت در شده

  است. نشده تعیین مقاله اصلی اجزای از یکی عنوان به هایافته

 هدف مقاله چکیده در اولاً است. اشکالاتی دارای مقاله چکیده

 دوماً است. نشده بیان پژوهش هاییافته و پژوهش انجام از

 سخن رازی توسط بوزینه تشریح از مقاله چکیده در نویسنده

 موضوع این به ایاشاره مقاله اصلی متن در آنکه حال گوید،می

 معرفی جدول که اینست مقاله اشکالات دیگر از است. نشده

 کتاب دو تشریح عناوین مقایسه رغمعلی (،5 )صفحه شده

  است. شماره و عنوان فاقد مطالعه، مورد

  محتوایی نقد .2-1

 مقاله نگارنده اگرچه تحقیق: پیشینه نبودن جامع .1-2-1

 با ارتباط در مقاله و کتاب چند (2 )صفحه تحقیق ةپیشین در

 جستجو لیکن نموده، معرفی اسلامی دوره در تشریح موضوع

 اخیر سالیان در که دهدمی نشان علمی اطلاعات هایپایگاه در

 در که شده نگاشته زمینه این در نیز دیگری متعدد مقالات

 پژوهشی» مقاله .است نگردیده آنها به ایاشاره تحقیق پیشینه

 ایران سنتی طب جمجمه اعصاب و استخوان تشریح در
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 ماهیار اثر «(هجری دوازدهم تا سوم قرن از) اسلامی

 تشریح در پژوهشی ةمقال ،(13) آرین الهام و پناهیشریعت

 تا سوم قرن از) اسلامی ایران سنتی طب پا اعصاب و استخوان

 ،(14) رینآ الهام و پناهی شریعت ماهیار اثر (هجری دوازدهم

 تمدن دوران) ایرانی طب مرجع متون در تشریح علم» ةمقال

 طب در تشریح» ةمقال ،(10) شاکری طاهره اثر «(اسلامی

 اثر «آن دانش به دستیابی هایشیوه و اسلامی تمدن دوران

 دیدگاه از فوقانی اندام تشریح» ةمقال ،(12) روغنی شهره

 طب آناتومی هاییافته با تطبیقی مقایسه و ایرانی پزشکی

 مقایسه» ةمقال و( 15) همکاران و محمدی شبنم تألیف «رایج

 (جرجانی و سیناابن منصوری،) سنتی طب دیدگاه تطبیقی

 شبنم اثر «نوین پزشکی نظرات با جمجمه تشریح درباره

 .اندشده تألیف زمینه این در( 16) توسلی امیرپرویز و محمدی

 در گوناگون هایپژوهش و مطالعات به اشاره رغمعلی همچنین

 این تفاوت که داندنمی خواننده پژوهش، پیشینه قسمت

 تمایل خواننده عبارتی به چیست؟ قبلی تحقیقات با پژوهش

 تازه و بدیع پژوهش یک پژوهشی علمی ةمقال این بداند دارد

 میزان به پژوهش هر هایهدف تحقق درواقع خیر؟ یا است

 و تحلیلی مرور یعنی ش،پژوه پیشینه کیفیت به زیادی

 دارد. بستگی موجود هایپژوهش و آثار انتقادی

 نقاط از یکی دستیابی: قابل غیر هدف تعیین .2-2-1

 .باشدمی منطقی غیر هدف تعیین تحقیق این اساسی ضعف

 تحقیق این هدف (چکیده) هاروش و مواد قسمت در نویسنده

 طب و الطب فی القانون کتاب دو نقش و سهم تعیین را

 که حالی در کند.می بیان تشریح دانش پیشرفت در الملکی

 که باشدمی مطالعه این در نیافتنی دست هدف یک این

 موضوع مشابه موضوعاتی به پرداختن و جامع پژوهشی نیازمند

 و مشترک ابعاد تحلیل با باید پژوهشگر درواقع .است پژوهش

 به هاآن نگوناگو مراحل کشف و رخدادها تحول و تغییر سیر

 و سهم بتوان آنگاه تا یابد دست مندقاعده و مشترک پاسخی

 درستی به تشریح دانش پیشرفت در را کتاب دو این نقش

 .(18) نمود تعیین

 نگارنده تاریخی: مباحث بر کافی احاطه عدم .3-2-1

 با اسلامی، دوره در تشریح قسمت در و 3 صفحه در مقاله

 جلجل ابن اثر «الحکما و اءالاطبطبقات» کتاب به استناد

 بن یوحنا اثر «التشریحفی» کتاب مورد در( 19) اندلسی

 از ماسویه بن یوحنا احتمالاً اسلامی دوره در» گوید:می ماسویه

 آن اساس بر و کرد تشریح را ایبوزینه که بود پزشکانی اولین

 متأسفانه اما گشت، مشهور خودش زمان در که نوشت کتابی

 الاطباءطبقات» کتاب به مراجعه با (17) «است نمانده باقی

 چنین اندلسی جلجل ابن که نماییممی مشاهده «والحکما

 کتاب از نامی اصلاً نیز و نگفته ماسویه ابن مورد در ایجمله

 مطلب این رسدمی نظر به است. نبرده وی «التشریحفی»

 باشد «تشریح» عنوان با کرامتی یونس آقای ةمقال به مربوط

 منتشر اسلامی بزرگ المعارفةدایر مرکز در 1398 سال در که

 کتاب و ماسویه ابن مورد در کرامتی یونس آقای است. شده

 روزگار از پیش مسلمان پزشکان بین در» گوید:می وی تشریح

 توجه تشریح به دیگران از بیش ماسویهابن احتمالاً نفیس، ابن

 ترکیب و التشریحفی کتاب دو وی آثار میان از .است داشته

 از نشانی متأسفانه که شوندمی مربوط تشریح به الانسانخلق

 در یوحنا هایفعالیت مورد در درنتیجه نیست؛ دست در آنها

 و اصیبعه ابی ابن که حکایت دو به باید تنها تشریح زمینة

 اند،کرده نقل دایه ابن به مشهور ابراهیم بن یوسف از قفطی

 تاریخ» کتاب به مراجعه با سویی از (.20) «کرد اشاره

 یک که کنیممی مشاهده سزگین فواد اثر «عربی هاینگارش

 است موجود حلب در ماسویه بن یوحنا تشریح کتاب از نسخه

 ابن» ةمقال در حامی ذنؤم محمدهادی همچنین .(21)

 نمایدمی ییدأت را مطلب این الگود سیریل قول از «ماسویه

 در ماسویهابن التشریحفی کتاب بودنن موجود بنابراین .(22)

 شایسته درواقع ندارد. موضوعیت نویسنده سوی از جمله این

 باشد. داشته تاریخی متون به بیشتری اشراف نویسنده است

 قانون: کتاب در جمجمه تشریح دقیق بیان عدم .4-2-1

 تشریح بخش در و مقاله بحث قسمت در مقاله نویسنده

 ،6 )صفحه الطب فی القانون و الملکی طب کتب در هااستخوان
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 جمجمه هایاستخوان تشریح مورد در (25 سطر اول، ستون

 استخوان چند شامل را جمجمه پزشک هردو» :کندمی بیان

 اما اند،شده وصل هم به درزهایی وسیله به که دانندمی

 که حالی در ندارد، مطلبی آنها نام و تعداد ذکر در سیناابن

 شش از متشکل قسمت این که کندمی تصریح اهوازی

 بیان به و بردمی نام را آنها از هریک و است استخوان

 کتاب در که حالیست در این «پردازدمی آنها خصوصیات

 از کامل بسیار جمجمه تشریح قسمت در سیناابن قانون،

 را سر درزهای و گفته سخن سر کاسه درزهای و هااستخوان

 سیناابن است: کرده بیان دروغین درز دو و واقعی درز سه

 درز دو و واقعى گانه سه درزهاى سر شکل این براى» گوید:می

 دو که گرددمى گفته درزى به حقیقى درز) دارد قرار دروغین

 و باشند شده مفصل هم درون اره هاىدندانه مانند استخوان

 به ستخوانا دو که گرددمى گفته درزى به دروغین درز

 (گویندمى قشرى درز بدان برخى .باشند چسبیده یکدیگر

(23). 

 استخوان دو به هرکدام اینکه و درزها نام سیناابن همچنین

 بندیتقسیم در چنانچه است، کرده ذکر را اندشده متصل

 است: داده شرح گونهاین را واقعی درز سه درزها

 به )و بوده مشترک ىپیشان استخوان با درز این :تاجى درز» .1

 (اکلیلى) تاجیدرز ؛است شده مفصل آن به کمانى( صورت

 استخوان دو و باشدمى سر در تاج گرفتن قرار محل در درست

 بطن بخارات آن لابلاى از و دهدمى پیوند پیشانى با را یافوخ

 آید.مى بیرون سر مقدم

 سر وسط در راستى خط درز این )ساژیتال(، سهمى درز .2

 نماید.مى تقسیم نیمه دو به درازا به را سر و باشدمى

 و پشت از )آهیانه( سر استخوان بین درز این :لامى درز .3

 صورت به آن و باشدمى مشترک وتدى( )استخوان آن قاعده

 از و دارد، قرار سهمى درز انتهاى بر آن نقطه که است اىزاویه

 کتابت در ملا شبیه که شودمى نامیده لامى درز جهت آن

 اصلی متن از که توضیحاتی به توجه با(. 23) «باشدمى یونانى

 این شد، بیان آن درزهای و جمجمه تشریح در قانون کتاب

 ندارد، مطلبی آنها نام و تعداد در سیناابن که نگارنده جمله

 کند.نمی پیدا مصداق

 «:الکتفرعی» واژه مفهوم بیان در اشتباه .5-2-1

 قانون و الملکیطب کتب در کتف استخوان شریحت در نویسنده

 «الکتفعین» را کتف دیگر زائده عباس بن علی »... نویسد:می

 در جلو از را بدن چشم که طورهمان کندمی تصریح و نامدمی

 نگه پشت از را بدن الکتفعین کند،می نگهداری موانع برابر

 به کتف واناستخ برای دیگری زائده از هم قانون در .داردمی

 در ناسخین دارد احتمال که بردمی نام «عیرالکتف» عنوان

 اساس این بر(. 17) «باشند کرده اشتباه قانون رونویسی

 کتاب در سیناابن توسط «عیرالکتف» واژه کاربرد نویسنده

عین» را آن صحیح صورت و داندمی ناسخین اشتباه را قانون

 بن علی توسط که ایهواژ همان یعنی کند،می معرفی «الکتف

 در این است. شده بیان الملکیطب کتاب در اهوازی عباس

 گفته «عیر» برآمدگی هر به عربی زبان در که حالیست

 نام «عیرالکتف» بوده کتف روی بر زائده این چون و شودمی

 معنای به «عیر» نفیسی فرهنگ کتاب در .(23) است گرفته

 نوین طب در امروزه (.24) است آمده «برآمده میان استخوان»

  .(25) نامندمی coracoid را «الکتفعین» زائده

 این» گوید:می «عیرالکتف» واژه مورد در قانون در سیناابن

 پهناى انتهاى نامند.مى عیارشانه( )میزانیه، الکتف عیر را زائده

 و» . ..( .26) «پیونددمى غضروفى با شودمى مستدیر که شانه

 تسمى و ،يةللوقا قةمخلو للفقرات لسنسنةا لةبمنز ةدالزائ هذه

 ذخیره کتاب در جرجانی همچنین (.4) «عیرالکتف

 تازى به طبیبان را استخوان این و» گوید:می خوارزمشاهی

 که گویند آن بهر از این و کتف، خرک یعنى خوانند عیرالکتف

 هب توجه با (.2) «باشد وى بر آن بار شود نهاده کتف بر هرچه

 زائده که شودمی استنباط طوراین شدهگفته مطالب

coracoid کتاب در و «الکتفعین» الملکیطب کتاب در کتف 

 که نویسنده ةگفت این و شده نوشته «الکتفعیر» قانون

 صحیح باشدمی ناسخین اشتباه از ناشی «عیرالکتف»

 باشد.نمی
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 اشتباه: استنباط و قانون متن نادرست ترجمه .6-2-1

 در سیناابن که داشته بیان گیرینتیجه انتهای در نویسنده

 ةگفت به و است اهوازی مدیون خویش اثر تدوین و تبویب

 و نموده استناد قانون کتاب سیزدهم فصل در الرئیسشیخ

 سیناابن احتمالاً که دهدمی نشان جملات این»... است: گفته

 آن بعضی و است کرده املاء تدریس حین در را قانون مطالب

 .«است درآمده کتاب صورته ب بعداً و کرده تقریر را

 که کنیممی ملاحظه قانون کتاب به مراجعه با اساس این بر

 که سیزدهم فصل در فقرات، ستون تشریح ادامه در سیناابن

 قد» است: گفته باشد،می پشتی فقرات ستون تشریح به مربوط

 قولاً الصلب جملة فی لنقلف ،معتدلاً کلاماً الصلب عظام فی قلنا

 مترجم مسعودی علیرضا آقای متن این طبق :«فنقول جامعاً

 است: کرده ترجمه طوراین را سیناابن گفته این قانون کتاب

 کردیم، بیان متوسط گفتارى پشت هاىاستخوان از بحث در»

 پس نماییم، ادا کاملى سخن پشت همه فایده درباره باید اینک

 دیگر شرفکندی عبدالرحمن همچنین (10) ...« گوییممى

 اند:نموده ترجمه صورت بدین را نظر مورد متن قانون مترجم

 بگذار است، نشده تمام پشت هاىاستخوان درباره ما گفتار»

 کنیم. ابراز پشت ستون درباره عمومى و کلى نظر یک بار این

 ستون هایاستخوان تشریح از بعد سیناابن درواقع «گوئیم:

 گذشته، فصول در دنبالچه( و خاجی کمر، )سینه، پشتی تفقرا

 پشت هایاستخوان به کلی نظری سیزدهم فصل در اینک

 نظر مورد متن ملاحظه با دارد. را آن تشریح قصد و داشته

 قانون متن املای به ایاشاره گونههیچ سیناابن که است واضح

 که یآنجای از همچنین است. ننموده آن تقریر و تدریس حین

 برده بهره خود از پیش دانشمندان و پیشینیان علوم از سیناابن

 هم را خود نظر مخالفت یا و موافقت داشته؛ کامل آگاهی و

 «نیومن آندروجی» رابطه این در چنانچه است؛ دادهمی شرح

 در تشریح علم زمینة در ایرانیان روش» عنوان با ایمقاله در

 القانون» کتاب در ناتومیآ» است: آورده (27) «وسطی قرون

 و رازی آناتومی درباره جالینوسی هاینوشته با «الطب فی

 شرح آن بارز تفاوت وجود، این با نبود. تضاد در اخوینی

 و کلیه کبد، ها،ریه جمجمه، مانند ساختارهایی از مبسوطی

 توضیحات غالباً سیناابن و است؛ قانون کتاب در آنها اعمال

 ازجمله وی، از قبل البدشناسانک توسط که را خاصی

 .(27) «دادمی قرار انتقاد مورد را بود شده ارائه جالینوس

 الاتؤس به پاسخگویی در برنیامدن عهده از .7-2-1

 به پاسخگویی عهده از نگارنده رسدمی نظر به تحقیق: اصلی

 این در نویسنده است. برنیامده کامل طوره ب تحقیق الاتؤس

 پزشک دو این» گوید:می و کندمی حمطر الؤس سه پژوهش

 داشتند؟ انسان بدن هایاستخوان از تصوری چه مسلمان

 چه بود؟ چگونه آنها کارکرد تعیین و هااستخوان شمارش

 و الملکیطب دانشمندان، این مهم اثر دو در مهمی هایتفاوت

 نگاه بیشتر اول الؤس رسدمی نظر به «دارد؟ وجود قانون،

 آن به پاسخی متن در تنهانه که داده قرار رنظ مد را فلسفی

 خود این که نبود هم مقاله عنوان راستای در بلکه نشد داده

 الؤس نتوانسته همچنین نویسنده طلبد.می را دیگری پژوهشی

 کارکرد تعیین و هااستخوان شمارش مورد در که تحقیق دوم

 هک حالی در نماید، تبیین ایشایسته نحو به را بوده آنها

 علم با ناگسستنی رابطه اسلامی تمدن دوران در تشریح

 .است داشته فیزیولوژی یا و الاعضاء وظایف

 روشی نقد .3-1

 این است. نشده مشخص تحقیق روش اساساً پژوهش این در

 و اختصار به چکیده در هرچند است کار روش فاقد تحقیق

 ست.نی کافی مسلماً اما است، شده اشاره موضوع این به اندک

 با که است تحلیلی - توصیفی پژوهش یک مقاله این درواقع

 کامل هایکتاب به مراجعه و ایکتابخانه روش از استفاده

 و توصیف پژوهش مورد موضوع الطب فی القانون و الصناعه

 است. گرفته قرار تطبیق و بررسی مورد سپس

 انبوه میان از چرا که نداده توضیح نگارنده تحقیق این در

 فی القانون و الصناعه کامل کتاب دو ایرانی طب هایبکتا

 چه اثر دو این درواقع است؟ نموده انتخاب را الطب

 این در که داشتند آثاری سایر به نسبت بارزی هایویژگی

 بیان نویسنده نگرفتند؟ قرار تطبیق و مطالعه مورد تحقیق
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 و دانگشته تدوین و تألیف ایدوره چه در آثار این که ننموده

 از فصولی و هابخش چه از دقیقاً مطالب که نداده توضیح نیز

 تجزیه مورد و اقتباس الطب فی القانون و الصناعه کامل کتب

 مطالعه مورد منابع به رجوع با اما است. گرفته قرار تحلیل و

 مشتمل که «الملکی طب» کتاب در اهوازی که یابیممی در

 تشریح به باب شانزده رد را دوم مقاله است، مقاله بیست بر

 فیزیولوژی و اعصاب تشریح همراه به بدن کل هایاستخوان

 به باب هفت و سی در را سوم مقاله و داده اختصاص آنها

 (.1) است پرداخته بدن تمام عضلات فیزیولوژی و تشریح

 کتاب پنج بر مشتمل که «الطب فی القانون» در الرئیسشیخ

 اعضای و هااستخوان همة یحتشر اول کتاب در تنهانه است؛

 قبل نیز سوم کتاب در بلکه داده، شرح مجزا صورته ب را بدن

 را عضو آن فیزیولوژی و تشریح ابتدا عضو، هر بیماری شرح از

  (.2) است کرده بیان

 مطالعه مورد آثار مأخذشناسی دیگر، اهمیت حائز نکته

 منابع و کار روش قسمت در نویسنده عبارتی به باشد.می

 و الصناعهکامل کتب هاینسخه از یککدام از ننموده مشخص

  است. نموده استفاده الطب فی القانون

 

 گیرینتیجه

 که کرد نظر اظهار طور این توانمی نهایی گیرینتیجه در

 اسلامی؛ دوره پزشکی آثار در هااستخوان تشریح» ةمقال

 تألیف «سیناابن قانون و اهوازی الملکیطب تطبیقی مطالعه

 مقایسه با توانسته اینکه رغمعلی دزفولی مخبر فهیمه خانم

 ایدریچه ایرانی طب ارزنده کتاب دو تشریح بخش تطبیقی

 بر بنا لیکن بگشاید، پزشکی تاریخ پژوهشگران روی به تازه

 نامناسب، دهیارجاع ازجمله مقاله متن در شده ذکر دلایل

 هدف تعیین یق،تحق پیشینه نبودن جامع نگارشی، اشکالات

 عدم تاریخی، موضوع به نداشتن احاطه دستیابی، قابل غیر

 بیان در اشتباه قانون، کتاب در جمجمه تشریح دقیق بیان

 و قانون کتاب متن نادرست ترجمه ،«عیرالکتف» واژه مفهوم

 الاتؤس به پاسخگویی در مطلوب توانایی عدم اشتباه، استنباط

 به نتوانسته حقیقت روش نبودن مشخص و تحقیق اصلی

  یابد. دست نظر مورد اهداف

 در نقد موضوع اهمیت به توجه با رودمی انتظار لذا

 با ارتباط در شده انجام تحلیل به توجه با و علمی هایپژوهش

 برطرف و ضعف نقاط رفع با محترم نویسنده مذکور، مقاله

 اثری بعدی هایپژوهش در بتواند شده، ذکر ایرادات نمودن

 نماید. منتشر پزشکی تاریخ پیرامون توجه قابل و وزین

 

 منافع تضاد

 وجود نویسندگان برای منافعی تضاد گونههیچ پژوهش این در

 ندارد.
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 Background and Aim: Anatomy is one of the most important topics in the 

history of medicine in all eras, especially in the era of Islamic civilization. 

During this period, Muslim physicians have written various works on the 

science of anatomy. Accordingly in recent years several studies have been 

conducted in connection with the evolution of anatomical knowledge in the 

Islamic period. The purpose of this study is to introduce and critique the 

article "Dissection of bones in the medical works of the Islamic period; a 

comparative study of Tib- al- Maleki by Ahwazi and Qanoon by Avicenna 

written by Fahimeh Mokhber Dezfuli. 

Materials and Methods: This research is an analytical-critical study that 

uses library resources and after introducing the article, evaluates it in terms 

of form, content and method. 

Findings: The article has a fluent and cohesive writing and indicates the 

author's efforts to prove the sufficient mastery of Iranian Muslim physicians 

over the science of anatomy. Improper referrals and spelling errors are 

seen in the structure of the article. Also, the incompleteness of the research 

background, the determination of the unlikely goal, the lack of sufficient 

coverage of the historical subject and the lack of accurate expression of the 

skull description in Qanoon can be considered as content critiques. 

Concluseion: The main results of this study show that the article, despite 

being able to open new categories for researchers in the history of medicine 

by comparison of the description section of two valuable books of Iranian 

medicine but has several problems in terms of structure, content and 

method. Therefore it is expected that due to the importance of criticism in 

scientific research and according to the analysis done in the article, the 

author can publish a significant work in future research by eliminating the 

mentioned weaknesses and shortcomings. 
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