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ABSTRACT 

Background and Aim: With entering the new technology into daily life, there is a need to extend legal 

rules to it. The new virtual space of Metaverse can be a place for committing criminal acts. In this 

research, the damage caused to the physical integrity of Metaverse users has been studied, and its purpose 

is to explain the criminal responsibility of users in this regard. 

Materials and Methods: This research has been carried out by analytical-descriptive method. 

Findings: All intentional crimes in the Metaverse are considered criminal offenses and their punishments 

are mentioned in the law. Crimes committed can be intentional or unintentional depending on the degree 

of knowledge of the possibility of crime. Imamiyya jurists emphasize the need to remove criminal liability 

from people without malicious intent, and contemporary jurists, such as Sunni jurists, emphasize the 

authority of the Islamic ruler to punish offenders. Some Sunni jurists believe in that even in the absence of 

malice, if the offender is aware of the possible criminal consequences of his action, he deserves to be 

punished. Since there is a measurement criterion for probability, it is possible to punish the perpetrator of 

a criminal act by determining a certain limit, even assuming the absence of malice. 

Conclusion: Damage to the physical integrity of Metaverse space users, under certain conditions, is a 

criminal offense and must be punished. In a situation where a pure mistake has been committed, the penalty 

can be intensified. In order to prevent the occurrence of crime, the users of this space should be given 

necessary and specialized training. Also, all these concerns can be resolved by establishing specialized legal 

laws. 
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 های جسمی وارده  یبآسکاربران فضای متاورس در  کیفری مسئولیت

  از دیدگاه مذاهب اسلامی

 3جواد پورکرمی،  2سعید خردمندی، 1ندا محمدی

 ایران.، کرمانشاه، دانشگاه آزاد اسلامی، کرمانشاهدانشجوی دکتری حقوق خصوصی، واحد  .1

 ایران.، کرمانشاه، دانشگاه آزاد اسلامی، کرمانشاهگروه حقوق، واحد  ،استادیار. 2

 ، ایران.کرمانشاه، دانشگاه آزاد اسلامی، کرمانشاهگروه حقوق، واحد  ،استادیار. 3

 چکیده

تواندد ملد     از ورود تکنولوژی جدید به زندگی روزمره، نیاز است که قواعد حقوقی بدان تعمیم داده شود. فضای مجازی جدید متاورس می پس :هدف و زمینه

گرفته و هدد  آن اسدت کده مسدئولیت      ارتکاب اعمال مجرمانه باشد. در این پژوهش مسئله آسیب وارده به تمامیت جسمی کاربران متاورس، مورد مطالعه قرار

  خصوص تبیین گردد. کیفری کاربران در این

هدای جسدمی وارده بده دیگدر      شده، هد  از آن مسئولیت کاربران فضای متداورس در آسدیب   توصیفی انجام -این پژوهش که به روش تللیلی  ها: مواد و روش

 باشد.   کاربران می

است. جرائم ارتکابی حسب میداان الادلاع    شده ذکردر قانون آنها که مجازات تمامی جرائم عمدی در فضای متاورس، در حکم مباشرت جرم بوده  :گیری نتیجه

کده   یحدال  درید داشدته،  تأکیت سوءنعمدی دانسته شود. فقهای امامیه به لاوم رفع مسئولیت کیفری در افراد فاقد غیر  تواند عمدی یا یماز احتمال وقوع جرم، 

اندد کده حتدی در     یدده عقید دارند. برخی از فقهای اه  سنت، بر این تأکاکم اسلامی در مجازات خطاکاران فقهای اه  سنت، بر اختیار ح مانند بهفقهای معاصر 

بدرای احتمدال، معیدار سدنجش وجدود       کده  آنجا ازنتیجه مجرمانه عم  خویش واقف بوده، مستلق مجازات است.  احتمال بهیت، اگر خالای سوءنصورت فقدان 

یت، مجازات نمود. بندابراین تلدت شدرایا خداص، آسدیب بده تمامیدت        سوءنرتکب فع  مجرمانه را، حتی به فرض فقدان توان با تعیین حد مشخص، م یمدارد، 

تدوان   یمد بایست بر مجرم کیفر اعمال شود. در وضعیتی کده خطدای ملدر ارتکداب یافتده،       یمجسمانی کاربران فضای متاورس، در حکم مباشرت جرم بوده و 

خصوص، به کاربران این فضدا داده شدود. بدا     ی لازم و تخصصی در اینها آموزشبایست  یمو در راستای پیشگیری از وقوع جرم، مجازات تعایری را تشدید کرده 

 را پوشش داد.  ها دغدغهتوان تمامی این  یموضع منبع حقوقی تخصصی 

 مسئولیت کیفری، متاورس، فقه، مذاهب اسلامی، آسیب  :یدیواژگان کل
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 مقدمه

آلت  عنوان بههر فناوری جدید در دنیای بشری، ممکن است 

رسی و شناخت ماهیت آن و رو بر ینا ازجرم قرار گیرد. 

خصوص ابعاد حقوقی علوم جدید حائا اهمیت است تلقیق در

دنبال پیشرفت علوم الکترونیکی و رایانه، فضایی به (. 1)

رهای خاص، افراد به از اباا با استفادهشده که  یمعرفمجازی 

نمایند. این فضای  ی جدیدی را تجربه میزندگ و شده واردآن 

 بهنام دارد. برای بررسی مفهوم متاورس، « متاورس»جدید 

ی ها فرهنگی مراجعه به کتب فرهنگ لغت فارسی، جا

 2«جهان»معادل  1«متا»شده و واژه  یبررسانگلیسی به فارسی 

ی لاتین فراوانی ها دلمعاآمده است. البته برای جهان، 

ی تفسیر موسع شده که بر مبنای نوع بهبرشمرده شده و متا 

 عامیانه و جهانی شود، متا نام دارد.  صورت بهآن، چیای که 

را ا معنی مستقیم یافت نشد. برخی آن نی« ورس» درخصوص

 ؛اند دانستهالمللی و برتر  به معنای بین« یونیورسال» خانواده هم

را به معنای برتر توان آن  یممستقیم، غیر  نیمع صورت بهاما 

 از جهان دانست.

 ارادی، مرتکب جرمی شده یاغیر  صورت بهممکن است فردی 

ای زای  شده باشد. در  للظه به صورتقوه تمییا وی اینکه 

صورت نیا به سبب استفاده ناصلیح از قوه عق ، قاب   این

اصول اولیه مجازات نبوده و اعمال مجازات بر وی، برخلا  

 باشد. عدالت می

توان به موارد زیر اشاره نمود:  درباره پیشینه مقاله حاضر می

اختلالات »، با عنوان نامه کارشناسی ارشد آفرین در پایانبهنام 

، دانشگاه پیام نور 1339، سال «شناسی دوقطبی از منظر جرم

توانند  گاه نمی که وسای  الکترونیکی جدید هیچ هبیان داشت

ی در ابدوش ،الفنرگس (. 3مباشر را بازی کنند ) نقش

 کیفری مسئولیت میاان»با عنوان نامه کارشناسی ارشد  پایان

 و ایران در قطبی دو روانی اختلال به مبتلا بیماران در

به نقش کاربر  تهران نور پیام دانشگاه، 1390، سال «انگلستان

لقی و خا .(4) ه استمباشر اصلی جرم اشاره نمود عنوان به

تللی  معیار نوعی در عنصر روانی »ای با عنوان  در مقالهرجبی 

                                                           
1. Meta 

2. Verse 

نشریه ، 1392، سال «(جرم قت  عمدی )مطالعه تطبیقی

تللی  معیار نوعی در عنصر روانی جرم ضمن ، حقوق کیفری

اند که تا زمان اثبات سوءنیت در  بیان داشتهقت  عمدی 

 .(5نمود ) توان جرم را ملرز خسارت به جان، نمی واردکردن

حقوقی  -تللی  فقهی»ای با عنوان  در مقالهعباسی و غلامی 

، 1390، سال «علیه بعد از عروض جنون اجرای حد بر ملکوم

مستقیم را غیر  مسئله اجرای حد بر جرائمنشریه فقه پاشکی، 

ای با عنوان  پویان بیگلری در مقاله (.0ند )ا هبررسی کرد

 و فقه در زدایی نس  لیالمل بین جرم روانی عنصر بررسی»

 و اسلام حقوق تطبیقی پژوهش، نشریه 1390، سال «حقوق

زدایی در فقه  المللی نس  بررسی عنصر روانی جرم بینبه ، غرب

ای با  در مقاله تودهی و آباد صالح .(7)ه است پرداخت و حقوق

، منتشر شده «بررسی نقش اراده در عنصر روانی جرم»عنوان 

های نوین در حوزه علوم  پژوهش سومین همایش ملیدر 

اند  ، بیان داشته1390، سال انسانی و مطالعات اجتماعی ایران

بایست تا  احتمال وقوع جرم در فناوری جدید، می ملر بهکه 

زمان تدوین سازوکار دقیق مرتبا، از استفاده از آن خودداری 

 (. 3نمود )

ی تطبیقی بررس»نامه کارشناسی ارشد با عنوان  در پایانایمانی 

های عنصر روانی جرم در نظام حقوقی ایران و  شاخصه

ها اشاره  به مسئله ربات، دانشگاه تبریا ،1393سال « انگلستان

که کاربر در حکم مباشر جرم  ه استو چنین بیان کرد هداشت

در (. شاه بلخی 9کند ) بوده که توسا ربات، اقدام به اجرا می

 جرائم روانی عنصر جایگاه»ن نامه کارشناسی ارشد با عنوا یانپا

، 1399، سال «ایران و افغانستان کیفری حقوق در عمدی

جرائم عمدی در  یجایگاه عنصر روان العالمیه، المصطفی جامعه

(. 10را بررسی نموده است ) حقوق کیفری افغانستان و ایران

بررسی فقهی حقوقی اختلال »ای با عنوان  در مقالهغیاثیان 

 المللی ینبکنفرانس در  منتشرشده، «شکیدوقطبی در روانپا

مشکلات روحی ، 1393سال علوم انسانی و مطالعات رفتاری، 

، چراکه هفضای مجازی را رافع مسئولیت کیفری ندانست کاربرِ

در  پور و نقیبیقنبر(. 11وی از حضور در متاورس منع دارد )

مسئولیت عوام  مؤثر در ایجاد صدمات »ای با عنوان  مقاله
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 ، مجله فقه پاشکی،1402سال « های رباتیک از جراحی ناشی

به مسئولیت مباشر و سبب  های رباتیک، ضمن بررسی جراحی

 (. 51) اند همرتبا با آن پرداخت

نلوی سعی  بههای که به آنها اشاره گردید،  نامه مقالات و پایان

عام  جرم  عنوان بههای جدید  یتکنولوژدر تبیین نقش 

که کاربر در این وضعیت  اند نمودهبیان  القول متفقو  اند داشته

از  . لازم به ذکر است کهباشد یمدارای مسئولیت کیفری کام  

تولد فضای متاورس چند سال بیشتر نگذشته و تلقیقات 

ی دیگر آن ها جنبهبه بررسی  ای حقوقی شمار انگشت

 موردهای  یتکنولوژ. تفاوت ملیا متاورس با دیگر اند پرداخته

ملیطی فضای مورد بلث مقاله، ین است که در ا، کورمذ بلث

واقعی برای نوع خاص زندگی بوده و نه ابااری غیر  مجازی و

برای زندگی عادی. این مهم تاکنون سابقه نداشته و تلقیق 

است. تنها وجه  صورت نگرفتهخصوص  ای نیا در این حقوقی

دن در مجازی بو بلث موردهای  یتکنولوژاشتراک این مورد با 

و جدید بودن آن است و از حیث نوع زندگی و ماهیت، دارای 

وجه نوآورانه پژوهش  و از این جهتی اساسی بوده ها تفاوت

 کند .  به خوبی بیان میکنونی را 

توجه به جدید بودن تکنولوژی  بالاورکه اشاره شد،  همان

 باوجود ندارد.  خصوص اینمتاورس، الالاعات مکفی در 

 به مانندین عرصه معتقدند که مسائ  حقوقی حال فعالین ا ینا

جهان عادی، در این فضا نیا وجود دارد. در حیطه حقوق 

... ها، اختلا  بر سر اموال و  یتمالکخصوصی، تعرض به 

ارتکاب جرم نیا در فضای متاورس ملتم  ملتم  است. 

باشد. ممکن است احدی از کاربران، مال کاربر دیگری را با  یم

گ تصاحب کرده که مصداق تلصی  مال نامشروع حیله و نیرن

باشد. سرقت هویت، تخریب اموال در متاورس و ... متصور  یم

 است. 

باشد،  یمای که با زندگی عادی نیا در ارتباط  مسئله

های وارده به جسم انسان است. حسب نظر خبرگان این  یبآس

توان توسا بدافاارها، به تمامیت جسمی  یمتکنولوژی، 

بر چشم، گوش، لامسه و  عمدتاًیب وارد نمود که آسن کاربرا

بلث  به تفصی  خصوص ایناعصاب متمرکا است. در ادامه در 

که آسیب به  شدهگردیده و در اینجا به ذکر این نکته اکتفا 

جسم کاربران در فضای متاورس قاب  انجام بوده و به سبب 

یفری مجرمانه بودن این فع ، قابلیت بلث از دیدگاه حقوق ک

  را دارد.

خصوص جرائم ارتکابی در متاورس، تاکنون هیچ تلقیقی در

خصوص متاورس، تلقیقات علمی در یلاورکل بهو  نشده انجام

بسیار نوپاست. در این تلقیق ضمن تمرکا بر نظریه فقهای 

اسلامی و سپس قواعد حقوقی، مسئولیت ایراد وارده به جان 

 در فضای متاورس بررسی گردیده است.

 

 ها واد و روشم

از  با استفادهتللیلی و در این پژوهش با اتخاذ روش توصیفی د 

متون فقهی و  مطالعه بای و اسنادی و نیا ا کتابخانهشیوه 

قرار دادن  نظر مدهای علمای حقوق و  یدگاهدمقایسه آن با 

ی ورآ جمعالمللی به  ینبمواد قانونی و آرا و تطبیق آن با اسناد 

به آنها تللی   و یهتجاو با توصیف و الالاعات پرداخته 

است.  شده پرداختهگیری ابعاد مختلف موضوع پژوهش  یجهنت

وری آای اسنادی، و روش گرد کتابخانه به صورتروش پژوهش 

های  یتساالالاعات با استفاده از کتب، مجلات و نوشتارهای 

و اباار گردآوری الالاعات از آنها ی و بررسی ورآ جمعحقوقی و 

های مطالعاتی و کسب نظر اساتید دانشگاهی و  یشفلاریق 

عندالاقتضاء حوزوی و نیا مراجع دخی  در امور فقهی و 

 باشد. یمحقوقی 

 

 ها یافته

تاکنون مسئله جنایت بر جسم در فضای متاورس، از دیدگاه 

به ی قرار نگرفته و در این تلقیق بررس موردمذاهب اسلامی 

 ازشد. این تلقیق خواهد  پرداختهبه این مهم  تفصی 

اکثر فقهای اسلامی، الالاع از  به نظرجهت ضرورت دارد که  ینا

احتمال وقوع جرم در یک فرآیند و سپس ورود عامدانه به آن، 

حتی به فرض فقدان اراده ارتکاب، مستوجب مسئولیت کیفری 
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ی صورت گیرد؛ لذا بازنگر موردبایست در این  باشد؛ لذا می می

، گذاری قانونهای فقهی بر  یدگاهدی توجه به اثرگذار با

در را نویسندگان مقاله بر آن شدند تا دیدگاه مذاهب اسلامی 

ی قرار دهند. سؤال پژوهش این است بررس موردخصوص  این

که مسئولیت کیفری کاربران متاورس در ورود صدمه جسمی 

به دیگر کاربران، از دیدگاه فقه امامیه و مذاهب اه  سنت به 

جدید  گذار قانونست و حسب این نظرات، چه صورت ا

 بایست به چه مسائلی توجه نماید؟  می

 شناسی جرم در متاورس  مفهوم. 1

های  توجه به نوپا بودن فناوری متاورس، هنوز همه جنبه با

و درک فعلی از  است حقوقی مرتبا با آن مشخص نشده

تا  .های حقوقی آن براساس حدس و گمان است چالش

گیرد، ناستفاده قرار  لاور گسترده مورد ن فناوری بهکه ای زمانی

ممکن خواهد غیر  های حقوقی آن تمام جنبهدقیق شناسایی 

تواند راه را برای  های فعلی می اما مطالعه و بررسی چالش ؛بود

 گستردگی و توسعه بیشتر متاورس هموار کند. 

آور حقوقی، نقشی اساسی در  یک توافق الاام به مثابهقرارداد 

تنظیم روابا اقتصادی و اجتماعی دارد. قرارداد یک توافق بین 

شوند  دو یا چند نفر است که براساس آن، لارفین متعهد می

عم  یا اعمالی را انجام دهند یا از انجام عم  یا اعمالی 

 (.12) خودداری کنند

بعدی، ابااری نوین  عنوان یک فضای مجازی سه متاورس به

های جدیدی  پتانسی  ایجاد فرصت ت وهاس برای تعام  انسان

 .کند را برای تعاملات اجتماعی، تجاری و اقتصادی فراهم می

مربوط به اجرای تعهدات قراردادی در  های تعاملات با چالش

در متاورس، قراردادها . است همراه فضای مجازی متاورس

ای از تعاملات استفاده  توانند برای تنظیم لایف گسترده می

 و توانند برای تنظیم خرید مثال، قراردادها می نعنوا به .شوند

فروش کالاها و خدمات مجازی، استخدام کارکنان مجازی و 

 .های مشترک استفاده شوند مشارکت در پروژه

تعهدات قراردادی در دنیای واقعی معمولاً شام  قراردادها و 

آور قانونی بین لارفین است که با امضای  های الاام نامه توافق

ی کالا یا ارائه  ، شرایا و ضوابا خاصی برای انجام مبادلهها آن

های خاص دنیای مجازی  شود؛ اما ویژگی خدمات تعیین می

اجرای قراردادها پدید  نهیزم ای را در های تازه متاورس، چالش

در یک مورد، شرکت فرض شود برای نمونه  .(13) آورده است

X ردادی با که یک شرکت فعال در حوزه متاورس است، قرا

رما ارز امضا  S برای فروش زمین مجازی به ارزش Yشرکت 

روز  m لابق قرارداد، شرکت الف موظف است ظر . کرده است

 n اما پس از گذشت ؛تلوی  دهد Yزمین مجازی را به شرکت 

 Yشرکت  و دهد نمیزمین را تلوی  همچنان  Xروز، شرکت 

 (.14) شود میدچار ضرر مالی 

فضای متاورس متصور است. حسب آخرین جرائم متعددی در 

های تخصصی، تمامی جرائم علیه تمامیت جسمانی در  یافته

باشد  یمفضای متاورس؛ متوجه چشم، گوش و اعصاب و روان 

تواند عامدانه و با لاراحی بدافاار انجام  یم(. این اعمال 13)

و در حین فعالیت باشد.  عامدانهغیر  به صورتتواند  یمشود و 

ه جسم کاربران همواره با لاراحی بدافاار ممکن نبوده آسیب ب

یر تأثتوان با اعمال عادی مکرر، جسم کاربران را تلت  یمو 

 قرار داد. 

 فضای متاورس . 2

متاورس نوعی فضای زندگی مجازی بوده که کاربران توسا 

های مخصوص در آن حضور دارند. وسیله پرداخت در  عینک

(. از دیدگاه حقوق خصوصی 15د )باش فضای متاورس، رماارز می

متصور  اختلالات درخصوص املاک، مشاغ ، مسائ  مالی و ...

 است. از دیدگاه حقوق جاا نیا برخی جرائم نظیر تخریب، ورود

شده  بینی یشپقانونی به حریم شخصی، هک کردن و .... غیر 

این فضا به تصویب نرسیده و لذا  درخصوصاست. هنوز قانونی 

در شناسایی ماهیت و سپس تدوین قانون با ضرورت اکید 

 هد  پیشگیری و نظارت بر آن ضرورت دارد. 

 آزار و اذیت سایبری .3

ی مثبت و منفی ها استفادههر تکنولوژی جدید، امکان  مانند به

 اشارهاز آن متصور است. ذی  این قسمت به اهم این موارد 

 است: شده

از آسیب  تاکنون موردی: های جسمی وارده یبآس .1-3

جسمی در فضای متاورس گاارش نشده، لیکن حالات مختلف 
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(. آسیب به تمامیت جسمی 45آن متصور و ملتم  است )

در حد مشکلات عصبی و ... بوده و حسب نظر  احتمالاًکاربران، 

 بهشود.  ینموجه به مرگ ختم  هیچ خبرگان این حوزه به

بایست از این  ، میها انسانتوجه به احترام به جان  با هرحال

خصوص حالات ذی   اقدام ناشایست ملافظت شود. در این

 متصور است:

د. در توان بدافااری تهیه نمود که دارای ظاهری جذاب باش یم

و یا اعمالی بر روی آن  نموده بازرا این راستا دیگر کاربران آن 

انجام دهند. در این وضعیت آسیب مستقیم به جان کاربران 

ند که خود کاربر در فضای متاورس متصور نیست، هرچ

تواند از این مورد آسیب ببیند. جدا از مسئولیت کیفری  می

ورود چنین خسارات جانی، دو عضو مهم از بدن شام  چشم و 

شده ممکن است با ترکیب  یهتهنظر است. بدافاار  اعصاب مد

ها  یبآسبرخی تصاویر ناسالم، به چشم کاربر آسیب باند. این 

ه عم  جراحی چشم ختم گردد. از لار  دیگر ممکن است ب

تواند ضمن به بازی گرفتن اعصاب لار  مقاب ، موجب  یمنیا 

بروز مشکلات عصبی گردد. با تولید صدای خشن ممکن است 

ضمن بازی با حس لامسه، اینکه  بادیده و یا  یبآسگوش افراد 

این بدافاار  هرحال بهموجب تشدید بیماری عصبی گردد. 

های جسمی به کاربران فضای متاورس  یبآسچنین تواند  یم

  خصوص سه حالت متصور است: حال در این ینا باوارد نماید. 

الالاعی، ضمن انجام برخی اعمال در  یب( کاربران در اوج 1

چارچوب یا خارج از عر ، به جسم دیگر کاربران آسیب 

 زنند. می

گران، ( کاربران با وجود الالاع از احتمال آسیب به جان دی2

 رساند. و به جان دیگری آسیب می شده واردبدون قصد مجرمانه 

کاربران با علم و آگاهی و عامدانه، در چارچوب فضای ( 3

متاورس و یا لاراحی و اجرای بدافاار، به جان دیگر کاربران 

 نماید.  یمآسیب وارد 

پرواضح است که نقش کاربر مجرم در آسیب زدن به تمامیت 

مباشر بوده و البته در مواردی  به صورتان، جسمی دیگر کاربر

تسبیب نیا متصور است. اگر  به صورترسانی  یبآسخاص، 

رسانی استفاده شود، کاربر نقش  یبآسبرای  مستقیماً افاار نرم

که نتیجه  انجام شدهین بین فعلی دیگر ا درمباشر داشته و اگر 

  باشد. آن آسیب به جسم کاربران بوده، در حکم تسبیب می

باتوجه به گسترش ابعاد زندگی . دیگر اقدامات مجرمانه: 2-3

 (. 2)در ملیا متاورس، اعمال مجرمانه ذی  متصور است: 

شده،  یلاراحی افاارها نرمصورت که با  تصاحب املاک. بدین( 1

تصاحب آنها رغم رضایت  یعلاموال کاربران فضای متاورس 

 گردد.  یم

خصوص توضیلات  این در ضربه به جان دیگر کاربران.( 2

به اعصاب، چشم،  دتوان یممکفی در بخش پیشین داده شد. 

  نماید.گوش و حس لامسه کاربران فضای متاورس آسیب وارد 

حتی اگر به جان افراد آسیب وارد  اذیت و آزار کاربران.( 3

 مثلاًد. وش میبا اعمالی، موجب آزار کاربران  دتوان یمنشود، 

آنها ینکه در مسیر حرکت ایر، و یا را تعوآنها کلید منال 

د. تمامی مسائلی که درخصوص ویروس ایاندازی نم مانع

است.  تصور قاب ای وجود دارد، در فضای متاورس نیا  یانهرا

ی و ... نیا در این مورد متصور کلاهبردارسرقت هویت افراد، 

 ی قاب  انجام است. افاار نرم به صورتبوده که همگی 

 و شریک جرم مباشر، معاون. 0

تعریف دقیقی ارائه نکرده، لیکن « مباشرت»از نهاد  گذار قانون

به معنای اقدام مستقیم بوده و تمرکا در  آنکهحسب معنی 

قانون مجازات اسلامی،  494و  492، 419، 373، 272مواد 

توان چنین بیان داشت که منظور از مباشر، مجرم اصلی  می

را به سرانجام رسانده است بوده که مستقیماً اقدام مجرمانه 

توان  جا در موارد اکراه، اجبار و اضطرار، نمی به (.40)

  دانست. رفع شدهمباشر را به سبب صر  انجام، مسئولیت 

 یفتعرمعاونت جرم در فص  سوم از بخش سوم قانون مذکور 

شود. تعریف معاونت  یمرا شام   129الی  120شده که مواد 

 قانون: همین 120جرم مطابق ماده 

هرکس، دیگری را ترغیب، تهدید، تطمیع، یا تلریک به ( 1

ارتکاب جرم کند یا با دسیسه یا فریب یا سوءاستفاده از قدرت، 

 .موجب وقوع جرم گردد
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هرکس وسای  ارتکاب جرم را بسازد یا تهیه کند یا لاریق ( 2

 .ارتکاب جرم را به مرتکب ارائه دهد

 .هرکس وقوع جرم را تسهی  کند( 3

 معاونت در جرم، وحدت قصد و تقدم یا برای تلقق :تبصره

 اقتران زمانی بین رفتار معاون و مرتکب جرم شرط است.

معاون  آنچه مقصود چنانچه فاع  اصلی جرم، جرمی شدیدتر از

جرم  بوده است مرتکب شود، معاون به مجازات معاونت در

  .شود یملکوم م تر یفخف

 شده است.  یفتعرن قانون همی 125شریک جرم نیا در ماده 

 در جرائم متاورس دو حالت متصور است. 

جان بودن فضای متاورس، خود کاربر مباشر  یببه سبب ( 1

 باشد.  ملسوب شده و معاونت و شراکت جرم متصور نمی

بدافاارها، مباشر جرم ملسوب شده  ازجملهاباار متاورس، ( 2

 باشد.  و کاربر، در حکم معاون می

مهم که مسئولیت کاربر و سازنده یک تکنولوژی این مسئله 

جدید به چه صورت است، یکی از مباحث مهم در حقوق 

باشد. حسب تفسیر موسع این مهم، بلث میاان  کیفری می

 قصور و همچنین قصد مجرمانه مطرح است. 

را برای اعمال عامدانه، آن  به صورتاگر سازنده تکنولوژی 

 ؛ئولیت کیفری مستقیم استمجرمانه ساخته باشد، دارای مس

عرفی، قصوری در  به صورتاما در غیاب قصد مجرمانه، اگر 

تنها مسئول جبران آنها باشد،  شده انجامجریان ساخت 

 به صورتها  یتکنولوژخسارت خواهند بود. در مواردی که 

گیرد، واحد کنترل  یماستفاده قرار  رسمی و قانونی مورد

دیگر، مسئولیت نظارتی آن  ا شرکتیکیفیت شرکت سازنده و ی

و در صورت بروز خطا، این نهاد مسئول  گرفته عهده بررا 

جبران خسارت خواهد بود. تشخیص عمد در ایجاد مشکلات 

ساختاری تکنولوژی نیا بر عهده ضابطین خاص دادگستری 

 باشد.  می

کاربر نیا از جهت استفاده صلیح از تکنولوژی دارای مسئولیت 

از تکنولوژی در مسیر مجرمانه استفاده  عمداًاست. اگر کاربر 

یله اباار الکترونیکی( وی وس بهنماید )همچون انفجار بمب 

در  اما ممکن است عرفاً؛ گردد یممباشر اصلی جرم ملسوب 

صورت  ز آن مرتکب قصور گردیده و در اینمسیر استفاده ا

 باشد.  دارای مسئولیت خطای ملر می

میاان سهم تقصیر سازنده، ناظر و  توجه به موارد مطروحه، با

و ممکن است  شده مشخصکاربر، حسب تلقیقات قضائی 

تمامی افراد دخی ، تبرئه شده و یا مجرم شناخته شوند و در 

میاان سهم هریک مشخص است. ممکن است  این صورت

  و برخی دیگر مجرم شناخته شوند. گناه بیبرخی 

  گذاری قانوننیاز به . 5

ر فناوری جدید، ناشناخته بوده و نیاز است که ابعاد مختلف ه

ساختار کلی آن از دیدگاه حریم خصوصی و لاوم احترام به 

گذاری چنین  (. پیشینه قانون10ی قرار گیرد )بررس موردآن، 

یک مسئله  درخصوصگذاری  نشان داده که تا زمان قانون

(. قراردادهای 17خاص، استفاده از آن رسمیت ندارد )

 1332ی پس از تصویب قانون مرتبا در سال الکترونیک

دانان  رسمیت یافت. این مهم نشان از آن داشته که حقوق

حال خود رها کنند. به توانند سازوکارهای جدید را  نمی

زمان با تصویب قوانین  بایست هم متاورس نیا می درخصوص

  مرتبا با رماارز، به این مسئله نیا پرداخته شود.

 ونیوضعیت حقوقی کن. 6

 درخصوصدر ایران، بلکه در سراسر جهان هنوز قانونی  تنها نه

دانان ضمن تعمیم قواعد عام  نشده است. حقوق ینتدومتاورس 

های حقوقی حضور در این  یتمسئولحقوقی، سعی در تبیین 

 قاب . مسائ  حقوقی از دو جنبه مدنی و کیفری دارند رافضا 

به قواعد عام، است. تجربه نشان داده که نیاز است  بلث

در  صورت غیر این قواعد خاص تعمیم داده شود، در صورت

شود.  یمتبیین ماهیت حقوقی برخی از مسائ  مشکلاتی ایجاد 

های مدنی و کیفری، به مسائ   یتمسئولدر حال حاضر قواعد 

رسد.  یم به نظر، لیکن بازهم ناکافی شده دادهمتعددی تعمیم 

به سازوکار این فضا آشنایی از همه آنکه قضات هنوز  تر مهم

 درنداشته و نیاز است در منابع حقوقی، بدان توجه گردد. 

به فکر وضع قوانین مرتبا با این مهم  گذاران قانونیت نها

حال نیاز است که قواعد حقوقی عام  ینا باخواهند پرداخت، 

 به مسائ  خاص آن تعمیم داده شود.
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 ارتکاب جرم در حقوق اسلامی . 7

اشاره شد، به سبب اثرپذیری امور تقنینی کشور  رکهلاو همان

ی قانونی مراجعه به نظرات مرتبا خلأهااز فقه اسلامی، در 

های فراوان  یبررسدر منابع فقهی ضرورت دارد. پس از 

جایگاه عمدی بودن جرائم مندرج در قانون  درخصوص

مجازات اسلامی، نظر فقهای امامیه و مذاهب اربعه اه  سنت 

خصوص  یلاً به تفکیک در اینذکه  گرفته قراری رسبر مورد

 بلث گردیده است. 

اهم بیانات فقهای امامیه آن  :دیدگاه فقهای امامیه. 1-7

اینکه  است که اگر قصد ارتکاب جرم، به اراده مبدل شده و یا

توان  یموقوع جرم، عم  ابتدایی انجام شود،  احتمال بهبا علم 

تنها جبران خسارت  صورت این غیر مجرم را مجازات نمود، در

شده که اگر بدون قصد  یانبحتی  (.13بر وی واجب است )

کافی برای جرم، تنها با هد  خطر، عم  ابتدایی انجام شود، 

(. حر عاملی نیا معتقد 19گردد ) یمعمدی تلقی غیر  جرم

توان  یموجود عدم تعایر مجرمین بدون سوءنیت،  است که با

 (.19یشگیرانه افاایش داد )پلارزی  را بهآنها جاای نقدی 

توان بیان داشت که تلت  یمی نظر فقهای امامیه، بند جمعدر 

جرم عمدی قاب   به مانندشرایا ذی ، حتی خطای ملر نیا 

 (.20مجازات است )

 علم به مجرمانه بودن عم . ( 1

 مجرمانه بودن فع . نوعاً احتمال بهعلم ( 2

 ض عدم اراده بر فع  دوم. ارتکاب اولیه فع ، حتی به فر( 3

 مجرمانه بودن.  نوعاًعدم احتیاط مکفی، ( 4

 دور زدن موانع برای ارتکاب فع  نخست.  (5

 عامدانه انجام دادن فع  ثانی. ( 0

تری برای عدم  گیرانه سخت نسبتاًتلت این چارچوب شرایا 

و شخص  شده گرفتهاحتیاط مرتبا با عم  مجرمانه در نظر 

 (. 20از ملیا جرم دور باشد ) کاملاًبایست  مطلع می

برخی نیا حاکم اسلامی را در تعایر خالایان مختار دانسته و 

 اند دانستهی مجاز الله حقامکان عفو مجرم را تنها در جرائم 

(21.) 

ی اشاره ا دورهالله خوئی به زوال عق   یتآاز بین فقهای معاصر 

ضعیت افاقه، که اگر فع  اول در و نمودهو چنین عنوان  هداشت

 (. 22و فع  ثانی در وضعیت جنون باشد، جرم ملقق است )

آید که اگر فع  نخست،  می از بیانات فقهای ملترم چنین بر

منجر به امکان ارتکاب فع  ثانی مجرمانه شود، شخصی که از 

ارتکاب به فع  اول احتیالاات لازم را اعمال ننموده، مستلق 

ت مورد اختلا  است. مجازات است، لیکن شدت این مجازا

کتاب پنجم تعایرات، برای رانندگان با خطای فاحش، مجازات 

رسد منعکس از این بیانات  یم به نظرحبس تعیین کرده که 

 باشد. 

بنابراین شخصی که از احتمال وقوع جرم در فضای متاورس 

 بایست از ورود به آن خودداری نماید، لیکن باخبر است، می

توان دلیلی بر رفع  ب فع  دوم را نمیعمدی بودن ارتکاغیر 

احتیالای  یبچراکه در فع  اول ؛ مسئولیت کیفری وی دانست

 مللوظ بوده است.

فرض شود شخصی نسبت به بروز جرم در یک اینکه  نکته مهم

خصوص به  دهد. مسئولیت وی در این مورد خاص، احتمال می

ی ها نظامباشد. در برخی  می سؤالچه صورت است، جای 

مبالاتی از  قی، نظیر نظام حقوقی کشور عراق، بلث بیحقو

خطای ملر تفکیک گردیده و به چنین افرادی، عنوان 

، شده انجامپروا الالاق شده و به نسبت جرمی که عامدانه  یب

 گردد.  یممجازاتی للاظ 

در صورت فقدان قصد کشور ما این نهاد وجود نداشته و در 

مجرمانه، عم  مجرمانه با عنوان خطای ملر بررسی 

گردد. کتاب پنجم قانون مجازات اسلامی، برخی از مصادیق  یم

انگاری کرده و برای  ، نظیر تصادفات رانندگی را جرممبالاتی یب

 های شدید، مجازات حبس تعیین نموده است.  احتیالای یب

بودن فضای سایبری الالاع  یمناغیر  در وضعیتی که فردی از

ممکن است از وی اخاذی گردد، حسب قواعد فقهی  داشته و

؛ مسئولیت اخلاقی کاربر چنین ایجاب ضررلااقدام، احتیاط و 

کرده که به این فضا وارد نشود و در صورت ارتکاب اعمال 

حال در حال حاضر  ینا بامجرمانه، با وی برخورد قانونی شود. 
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جازات اسلامی به قضات اجازه چنین ساختار کلی قانون م

یتاً در تعمیم قواعد خطای ملر به نهابرخوردی را نداده و 

این مورد، کاربر ملام به جبران خسارت خواهد بود. امید است 

ین مورد، قواعد فقهی در ایب منبع حقوقی تخصصی با تصوکه 

و برای افرادی که ضمن الالاع از  گرفته قرارنظر  مذکور مد

و موجب ایجاد  شده واردضای متاورس به آن وضعیت ف

گردند، مجازات بازدارنده مناسب تعیین  یمخطرات فراوان 

  نمود.

ذی  این قسمت : دیدگاه مذاهب اربعه اهل سنت .2-7

بررسی  بلث مورددیدگاه مذاهب اربعه اه  سنت در مسئله 

ها نادیک به دیدگاه امامیه  گردیده است. برخی از این دیدگاه

حال  ینا باباشد.  و برخی دیگر دارای جائیات بیشتری میاست 

 هد  باتر این موضوع  یقعمباشد که نسبت به بررسی  یمنیاز 

 شناخت نقاط قوت و ضعف آن اقدام گردد.

 فقهای امامیه مانند به. شافعیه: اکثر فقهای شافعی 1-2-7

تر خطاکار خالای فاحش  سبک نسبتاًمعتقد به مجازات 

شده که اگر حجت تلذیر بر  یانب(. چنین 47باشند ) می

اقدام  به مانندشده باشد، مجازات خطای وی  شخصی اتمام

اگر احتمال ارتکاب فع  مجرمانه  (.22مجرمانه عمدی است )

توان  صورت مرتکب را نمی بسیار اندک بوده باشد، در این

حال  ینا با(. 29شود ) یممجرم دانست و تعایر از وی برداشته 

در منابع (. 22اقله نیا در این وضعیت ملرز است )ضمان ع

 بهکه الارا  چاه را « یکن چاه»است که برای  مذکورشافعیه 

دانسته است، حبس در نظر  شده تمامی نبسته و کار را درست

(. همچنین اگر اتلافی صورت گرفته و مقصر 50گرفته شود )

وده تقصیر نب یببوده است، وی  خودآگاهعم   احتمال بهنسبت 

(. تنها در صورت عدم 23بایست بر وی حد جاری گردد ) و می

الالاع کام  از احتمالات فع /ترک فع ، مجرم از مجازات معا  

 (.24بوده و تنها ملام به جبران خسارات مادی خواهد بود )

( آغاز فع  اول فاقد عنوان مجرمانه در 1بنابراین در صورت 

( ارتکاب فع  تبعی 3ارده و ( الالاع از احتمالات و2زمان افاقه، 

مجرمانه )خواه در حال افاقه یا جنون(؛ مسئولیت کیفری وی 

 ملرز است. 

فقهای امامیه، تنها به فقدان  مانند بهدر میان فقهای شافعی، 

اعمال و این مهم از موانع  شده اشارهاراده )و نه قوه تمییا( 

ی مجازات دانسته شده است. هرچند که معیار و دلیلی برا

حال این ادله با جنون  ینا باشده،  بینی یشپاثبات این وضعیت 

 باشد.  یمیی ها شباهتدائمی دارای 

توان  یماگر این عقاید به فضای متاورس تعمیم داده شود، 

چنین فرض نمود که اگر یک کاربر از احتمال فقدان اراده خود 

در فضای مجازی الالاع داشته و سپس وارد آن گردد، در 

صوص دارای مسئولیت است. همچنین استنباط قاعده خ این

اتلا  از این بیانات ممکن است. اگر به علت هر اشتباهی، تلف 

توان اتلا  را  صورت گیرد، جبران خسارت ضرورت دارد. نمی

ی قصور ها حداق بایست به  به حال خود رها کرد. در اینجا می

دیگران اشاره نمود و اگر احتمال تکرار این قصورات توسا 

نلوی بازدارندگی ایجاد نمود. به  بایست مشهود باشد، می

بنابراین حسب این قاعده، کاربر فضای مجازی که به هر لاریق 

  زده، نباید بری شمرده شود. یبآسممکن به دیگری 

 . مالکیه: دیدگاه فقهای مالکی به نظر اندکی2-2-7

فقهای یه توصیه ما درونحال روح و  ینا بایرانه است، گ سخت

دیگر را حفظ نموده است. در نظریه فقهای مالکیه چنین آمده 

که ارتکاب فع  مجرمانه اول، تلت هر عنوان، نشانی از عمدی 

جا وضعیت جنون  بهرسد که  می به نظر(. 25بودن دارد )

دائمی، ارتکاب فع  مجرمانه اول که احتمال وقوع اقدام تبعی 

گردد.  یمسوب آن متصور است، تلت هر عنوان عمدی مل

برخی از فقها معتقدند که اص  بر عمدی بودن جرم است، مگر 

 اند (. برخی نیا بیان داشته20آنکه خلا  آن به اثبات رسد )

در مواردی که عذر شرعی  جا بهکه فقدان علم به موضوع، 

تواند مانع از مسئولیت کیفری باشد  وجود داشته باشد، نمی

و  شده است یانبتفسیری  های خصوص دیدگاه (. در این27)

ی ها دستگاهکه تعلیم توسا عاقله و  شده عنوانچنین 

کلی پذیرش عذر عدم  به صورتحکومتی ضرورت داشته و 

برخی نیا معتقدند که تنها برای مجانین، الالاع، منتفی است. 

در (. 43)شده است  یرفتهپذزنان و کودکان، عذر فقدان علم 

 شده اشارهی قوه تمییا ا للظه این دیدگاه تا حدودی به فقدان
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است. بنابراین اگر کسی خل  عق  وی به مدت کمتر از نیمی 

سالم معرو   نسبتاًاز اوقات روزمره بوده و ناد اکثریت به آدم 

باشد، برای وی مسئولیت کام  کیفری ملقق است. این نظریه 

خصوص  فاقد تشریح جائیات بوده و در منابع دیگر نیا در این

 (. 29یان نگردیده است )مطلبی ب

 موردموضوع  درخصوصرسد که دیدگاه مالکیه  می به نظر

، چندان کام  و با جائیات نبوده و برخی مسائ  بدون بلث

شده است؛ لذا به نسبت دو دیدگاه پیشین  یانبذکر تفصی  

باشد. بنابراین اگر این دیدگاه به مسئله  یمدارای نقصیاتی 

گر مجرم فضای متاورس، مجنون، متاورس تعمیم داده شود، ا

باشد.  ، عمدی مییکودک و زن نباشد؛ اقدام وی تلت هر حالت

 عمدتاًمنظور از زن بودن آن بوده که در صدر اسلام، زنان 

لذا  ؛را داشتهآنها حق آموزش به آنها ین بوده و همسر نش خانه

به برخی افعال مجرمانه، عذر شرعی تلقی آنها عدم علم 

 گردد.  یم

جرم . حنفیه: فقهای حنفی معیاری برای احتمال وقوع 3-2-7

. تنها مذهب اسلامی که اند گرفتهدلی  اقدام تبعی، در نظر به 

باشد. بنابراین  به این معیار توجه داشته، مذهب حنفی می

 شود یممجرمانه بودن اقدام، حسب میاان احتمال سنجیده 

رمانه، نلوه اثبات عامدانه بودن فع  مج درخصوص (.49)

ابوالعباس و  (م 743فخرالدین زیلعی ) ،(م 433) سرخسی

( در کتاب غما عیون البصائر فی 1093 حسینی حموی )م

 بار یانزکه اگر احتمال  اند داشتهبیان  شرح الاشباه و النظائر

بار وقوع  نلوی بود که در ده بار تکرار، یکبودن فع ، به 

لای در نظر گرفت. توان مسئولیتی برای خا مشهود باشد؛ نمی

 دیگر جرائم است. به مانندصورت مجازات وی  اینغیر  در

 یهتوصید احتمال وقوع جرم توسا سه عادل نیا أیهمچنین ت

شده که اگر از  یانبیی دیگر جا در(. همچنین 50شده است )

بین شش عاق ، سه عاق  به عدم ارتکاب فع  توصیه نمایند، 

حال  ینا با(. 32شود ) یمه ارتکاب جرم با احتمال بالا دانست

شده که در وضعیت عامدانه بودن، مجازات اندکی کمتر از  یانب

 واسطه بهید شده که اگر تأک(؛ همچنین 33جرم عمدی باشد )

معافیت صورت گیرد، در دفعه  دو بارعمدی بودن جرم، غیر 

(. اگر 34گردد ) یمسوم، مجازات جرم عمدی بر وی اعمال 

ها قیاس شود، اگر احتمال  یدگاهدبا این  قواعد علمی ریاضیات

وقوع جرم به سبب اقدام تبعی، بیش از ده درصد باشد، اقدام 

به فع  اصلی، در حکم جرم عمدی است. بنابراین اگر کاربر 

قدام خود فضای متاورس بیش از ده درصد به نتیجه مجرمانه ا

  را انجام دهد.الامینان دارد، نباید آن 

، بلث مورددگاه حنابله درخصوص موضوع . حنابله: دی4-2-7

شده که اگر  یانببسیار نادیک به دیدگاه حنفیان است. قویاً 

قوع آن بیشتر باشد، نباید احتمال وقوع جرم، از احتمال عدم و

جملگی فقهای اینکه  توجه قاب (؛ اما نکته 34را انجام داد )آن 

تی بایست مجازا که برای خطای ملر نیا میند حنبلی معتقد

حال  ینا با(. 37) ه شودجرم عمدی در نظر گرفت تناسب به

که اگر احتمال وقوع جرم در  شده ذکرتنها در یک منبع 

(. 33اقدامات تبعی اندک باشد، انجام آن بلامانع است )

شده که اگر جرم  یانبمجازات تعایری نیا چنین  درخصوص

مستوجب قصاص بود، مقصر به حبس لاوی  ملکوم گردد 

شده و تنها  یانبتکرار جرم نیا مطلب خاصی  درخصوص (.39)

شده است  یهتوصبار نقصان مسئولیت برای خطای ملر  یک

که تنها در منابع حنابله مشهود  توجه قاب (؛ اما نکته 40)

اگر جرم به سبب مصر  مسکرات باشد، جرم اینکه  است

بایست از نوشیدن  اصولاً افراد می چراکهعمدی دانسته شده؛ 

در دوران صدر  .(41) کننده خودداری نماید یعات مستما

اسلام واکسن سرخک وجود داشت که گاه موجب مرگ 

شد. فقهای حنبلی، با استناد به این قواعد، استفاده  یمکودکان 

را توصیه نوع دانسته و برای پاشکانی که آن از واکسن را مم

ل نکته حا ینا با(. 42ند )ا هند، مجازات تعیین کردا هنمود یم

که تفاوت ظریف دیدگاه حنابله با احنا  را مشخص  توجه قاب 

شده که  یهتوص(. 43سازد، تعداد مجاز تکرار جرم است ) می

های دولتی  رسانی مجرمانه بودن یک اقدام، دستگاه برای الالاع

های مکفی، مسئولیت برای  مسئول بوده و پس از آموزش

 (. 44همگی ملرز است )
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بایست  ه مسئله متاورس تعمیم داده شود، میاگر این قواعد ب

چنین بیان داشت که اگر احتمال وقوع جرم به سبب اقدام 

درصد باشد، اقدام به فع  اصلی در حکم  50تبعی، بیش از 

مشمول عنوان خطای ملر  غیر این صورت اقدام عامدانه؛ در

 دربار قابلیت حمایت دارد.  است. خطای ملر تنها یک

شهروندان دارای ین حکومتی در آموزش به حال مسئول ینع

مسئولیت بوده و پس از آموزش مکفی، مسئولیت کیفری 

 ملقق است. 

از بین مذاهب اسلامی، حنابله بیش از دیگر مذاهب به مسئله 

شده که اگر جرمی واقع  یانب. چنین اند داشتهتسبیب توجه 

له نخست مباشر آن یافت شود. اگر مباشر متصور هشود؛ در و

نبود، مسبب آن یافت شود. اگر انتساب فع  مجرمانه به هیچ 

المال صورت گیرد.  یتبشخصی ممکن نبود، جبران خسارت از 

توان جرائم صورت گرفته در  بنابراین حسب قاعده تسبیب، نمی

انسان، فضای مجازی را به سبب عدم ارتکاب مستقیم توسا 

بازدارندگی بایست  نلو مقتضی میبه حال خود رها نمود و به 

  مقتضی از ارتکاب آن صورت پذیرد.

واکاوی نظریات تعمیم نظریات به قواعد . 3-7

که حسب قواعد لاضرر،  اند جملگی فقها بیان داشتهحقوقی: 

آن اقدام  تبع بهبایست از ارتکاب افعالی که  احتیاط و ... می

احتمال  شدت دراما  ؛گردد، خودداری نمود یممجرمانه حاص  

کیفری در مواد  گذار قانونوجود دارد.  نظر اختلا م، وقوع جر

قانون مجازات اسلامی، چنین ذکر نموده که در  154و  153

هد  ارتکاب  وضعیت مستی و بیهوشی، اگر عامدانه و با

باشد، جرم عمدی دانسته شده است. اقدام  شده انجاممجازات 

 ینا باجمهور فقهای امامیه نادیک است.  به نظر گذار قانون

نادیک به فقهای اه   یحال برخی فقهای امامیه معاصر نظر

احتمال  شدت به. در نظریه احتیالای، بسته اند کردهسنت بیان 

بایست از ارتکاب فع  مادر خودداری نمود.  وقوع جرم، می

وجود  نظر اختلا گونه جرائم،  یناشدت مجازات  درخصوص

به این وضعیت  که در دیدگاه تندروانه، مجازات یلاور به دارد

جرم عمدی است و در دیدگاه معتدلانه، این مجازات  مانند

 باشد.  نصف مجازات عامدانه می

شدت احتمال وقوع جرم در متاورس، جای بلث فراوان دارد. 

حسب نظر جمهور فقها، شدت  گذار قانونحال اگر  ینا با

درصد برای آسیب جسمی به دیگر کاربران  10احتمال بالای 

ها  ناانسگرفته باشد )در متون مذهبی، ارزش جان در نظر 

است، به همین جهت شدت  شده گرفتهبسیار بالا در نظر 

بایست از ورود به  شود( کاربر می یماحتمال ده درصد دانسته 

باشد خودداری  بار می یانزاین فضا و یا ارتکاب اعمالی که 

 توان در وضعیت مذکور، یممجازات وی نیا  درخصوصنماید. 

اما در وضعیتی  ؛شدت مجازات را معادل اقدام مجرمانه دانست

که احتمال کمتر از ده درصد برای آسیب به جان متصور است، 

 بایست در دیدگاه معتدلانه، تنها پرداخت دیه در حکم جرم می

 عمدی را تعیین کرد. غیر 

نیا مشهود بوده و  خصوص ایناقدامات پیشگیرانه حکومت در 

قدامات مقتضی مانع از ورود افراد ملتم  به بایست با ا می

  وقوع جرم، به فضای متاورس گردد.

در وضعیتی که اعمال مجرمانه عامدانه در فضای متاورس 

چراکه اباار  ؛توان مباشر دانست یماست، کاربر را  شده انجام

آنها توان مباشرت جرم را به  جان بوده و نمی یبارتکاب جرم، 

عیت مباشر جرم، همان کاربر است، مگر نسبت داد. در این وض

دیگر کاربر را برای ارتکاب جرم هدایت کرده که  یشخص آنکه

 جرم معاون نیا ملرز است.  این صورتدر 

 بررسی تحلیلی تطبیقی . 8

که الالاع دارند  نظر اتفاقتمامی مذاهب اسلامی در این مسئله 

از احتمال وقوع جرم، برای مرتکب آن ایجاد مسئولیت 

 اند نماید. همچنین جملگی فقهای اسلامی نیا بیان داشته یم

جا در چند مورد خاص،  بهانه، که عدم الالاع از نتیجه مجرم

تواند مانع از مسئولیت کیفری گردد. همچنین به لاوم  نمی

اند. در این وضعیت اگر در  ید داشتهتأکتعایر خالای فاحش نیا 

رد شود، عمدی به دیگری آسیبی وا به صورتمتاورس، 

 ؛باشد؛ ملرز است همان کاربر مجرم می آنکهمسئولیت مباشر 

یکن در سطح ل و ودش انجاماما اگر این اقدام بدون اراده 

توان  یم، باشد احتمال خاص، به وقوع آن آگاهی وجود داشته

توجه به تعریف جرم در ماده دوم  خالای را مجازات نمود. با
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نظر با سطح احتمال  قانون مجازات اسلامی، اگر افعال مد

عمدی للاظ نمود غیر  توان آنان را یری شوند، نمیگ جرممعین 

و به سبب وجود عنصر قانونی، حتی به فرض فقدان اراده، 

 مجازات را بر مجرم اعمال نمود. 

شدت مجازات،  درخصوص نظر اختلا اینکه  توجه به با

نظر  این خصوصتوان در  یماحتمال و خالایان مشهود است؛ 

یعتاً نظر فقهای لابمهور فقهای اسلامی را ملاک قرار داد که ج

گذار نظر  رسد که قانون یم به نظرمعاصر امامیه ارجلیت دارد. 

نظر قرار نداده و نیاز است که در  فقهای معاصر را چندان مد

تدوین قانون جدید مرتبا با متاورس، به این مسئله توجه 

 نماید. 

ت حکومت در آموزش صلیح به بلث دیگر، مسئولی نکته قاب 

شهروندان است. به عقیده اکثریت فقهای اه  سنت، در 

مسائ  مجرمانه، حجت بر  درخصوصصورت آموزش مکفی 

توان با عذر عدم الالاع، از مسئولیت  شده و نمی همگی تمام

رسانی و همچنین  لذا مسئولیت الالاع ؛شانه خالی نمود

  پیشگیری برای دولت ملرز است.

 

 ی و پیشنهادها ریگ جهینت

. هرگونه اقدام عامدانه در فضای متاورس که موجب آسیب 1

یدگی رس قاب به جان کاربران گردد، در حکم مباشرت جرم 

باشد. این جرائم مشتم  بر قصاص عضو، تعایرات و دیه  می

 خواهد شد. 

. اگر اختلافات روانی ادواری در وضعیت افاقه، با اختیار کام  2

و سپس فقدان عق  بر وی چیره  شده واردورس به فضای متا

شده که نتیجه آن آسیب وارده به جان دیگر کاربران باشد، این 

 باشد.  اقدام نیا در حکم مباشرت در جرم عامدانه می

بایست میاان  عمدی، میغیر  . درخصوص ارتکاب جرائم3

نظر قرار گیرد. این معیار در منابع  احتمال وقوع جرم، مد

بایست تعیین گردند. بنابراین حسب الالاع از  ی میحقوقی آت

احتمال وقوع جرم، اقدام مباشر در ورود به فضای متاورس، 

 تواند از نوع عامدانه و یا خطای ملر تلقی گردد.  یم

. حکومت در تعایر خالایان مختار است. بنابراین در وضعیت 4

 نسبتاًتوان به نسبت جرم عمدی، مجازاتی  یمخطای ملر 

  نظر گرفت.ین برای خالای درسنگ

. حکومت وظیفه دارد که ضمن تلقیق کام  و تخصصی 5

مجرمانه و احتمال وقوع  یها جنبهدرخصوص فضای متاورس، 

 را شناسایی نماید. آن 

توجه به ساختار خاص نظام حقوقی کشورمان، نیاز است  . با0

 انگاری انجام شود.  اعمال مجرمانه متاورس، جرم که درخصوص

 کهرسانی جرائم نیا بر عهده حکومت بوده  مسئولیت الالاع .7

 دقیق ذکر گردد.  به صورتبایست جائیات آن  می

شود که در قانون آتی،  یممبتنی بر نتیجه تلقیق، پیشنهاد 

  نظر قرار گیرد. تمامی موارد مذکور، مد

 

 تضاد منافع

را در رابطه با  یگونه تضاد منافع احتمال چیه سندگانینو

 اند. مقاله اعلام نکرده نیو انتشار ا فیلأت ق،یتلق

 

 و تشکر ریتقد

 .نشده است ابراز

 

  یمال نیمأت

ی برا یمال تیگونه حما چیکه ه ندینما یاظهار م سندگانینو

 اند. نکرده افتیمقاله در نیو انتشار ا فیلأت ق،یتلق

 

  یملاحظات اخلاق
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