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ABSTRACT 

Background and Aim: Brain as the most vital organ with specific and shared benefits regulate all body 

activities. Brain damage often leads to loss of a part of specific benefits and, accordingly, shared benefits. 

For instance, a head trauma can cause a coma, and as a result, other organs such as hands and feet also 

lose their benefits. So this question is raised whether blood money and Arsh only apply to the loss of 

consciousness or also to the loss of benefits of hands and feet? This issue has not been investigated by 

jurists, despite it is one of the most common cases in crimes and accidents. The current study aimed to 

explore blood money and Arsh for the consequent loss of benefits. 

Materials and Methods: This analytical-descriptive research is somewhat critical in the evidence review 

section. The main sources are jurisprudential books and articles, and medical sources are also used in 

thematic. 

Findings: There are two approaches about blood money and Arsh for the consequent loss of benefits: 

Some, based on the evidence of bold money and Arsh for the current benefits of organs, believe in that 

any loss of benefit in an organ deserves blood money and Arsh. On the other hand, some argue that only 

the loss of essential benefit is the basis of blood money and Arsh evidence. According to this view, the 

loss of benefit is entitled to blood money and Arsh only if the injury affects the organ itself, but not if a 

healthy organ loses its benefit due to an external factor. A review of the evidence indicates that this view 

is more stable. 
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 زوال تبعی منافع ناشی از زوال منافع اختصاصی مغزدیه و ارش 
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 چکیده

یتی در بیدن بیدون کنتیرغ مغیز ر      ترین عضو بدن دارای منافع اختصاصی و اشتراکی قابل توجهی است و اساساً هیی  فعیال   عنوان اصلی مغز به :دفه و زمینه

عنوان مثاغ ضیربه بیه جمجمیه     گردد به دهد. آسیب به مغز نوعاً موجب از بین رفتن بخشی از منافع اختصاصی و به تبع آن از بین رفتن منافع اشتراکی می نمی

شیود کیه آییا فقیا زواغ      حالت ایین پرسیش محیری میی     ر اینگردد. د منجر به حالت کما گردیده و به تبع آن، منافع اعضای دیگر مانند دست و پا نیز سلب می

گیرد؟ این موضوع مورد کنکاش فقهیی قیرار نگرفتیه و     هوشیاری، موضوع دیه و ارش است یا علاوه بر آن بر زواغ تبعی منافع دست و پا نیز دیه و ارش تعلق می

 تحقیق حاضر در جهت بررسی دیه و ارش زواغ تبعی منافع نگاشته شده است. آید. شمار می این در حالی است که از موارد شایع در جنایات و تصادفات به

و در بخش بررسی ادلیه، تیا حیدودی،    رو موضوع مذکور را از لحاظ فقهی براساس شیوه تحلیلی ی توصیفی مورد بررسی قرار داده   پژوهش پیش ها: روش و مواد

 شناسی از منابع پزشکی نیز استفاده شده است. موضوع منابع اصلی آن کتب و مقالات فقهی است و در انتقادی است.

توجه به اینکه منافع فعلی اعضا، موضوع ادله دیه و ارش است هرگونه سیلب منفعیت از عضیو را موضیوع      در این مسئله دو رویکرد وجود دارد: برخی با :ها یافته

ضوع ادله دیه و ارش است. براساس رویکرد دوم زواغ منفعت در صورتی موضیوع دییه و   دانند و در مقابل از منحر برخی فقا زواغ منافعِ شأنی مو دیه و ارش می

دلیل مانع خارجی موضوع دییه ییا ارش نیسیت. بررسیی ادلیه       بهارش است که آسیب، موجب زواغ منافع از خود عضو شده باشد ولی سلب انتفاع از عضو سالم 

 دهد این دیدگاه استوارتر است. نشان می

 های مغزی دیه، ارش، مغز، زواغ تبعی منافع، زواغ منافع، منافع اختصاصی مغز، آسیب :یدیکل واژگان
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 مقدمه

صدمات مغزی از عوارض شایع در تصادفات و جنایات بوده و 

روزانه موارد قابل توجهی از آن در حاغ ر  دادن است. از 

سوی دیگر دخالت علم و تکنولوژی در حوزه پزشکی برای 

های جدیدی برای  گیری وضعیت ها سبب شکل نجات انسان

پدید آمدن  افراد دارای صدمات مغزی گردیده که موجب

های فقهی مختلفی است. مغز مرکز کنترغ همه  پرسش

های بدن است و آسیب به آن همواره موجب اختلاغ در  فعالیت

گردد و همین امر بر  نواحی و منافع دیگر اعضای بدن می

پیچیدگی و اهمیت موضوع افزوده است. قطعاً هی  عضوی از 

درباره آسیب حاغ  بدن به درجه اهمیت مغز نیست؛ ولی با این

خود مغز و دیه و ارش آن بحث فقهی درخوری وجود ندارد و 

نوعاً زواغ عقل از منافع مغز مورد توجه بوده و نسبت به آنها 

قدری مغفوغ مانده که در  فتوا داده شده است. این مسئله به

بیشتر مواقع آسیب مغز به معنای اختلاغ در عقل معنا 

شیاری در اثر کما در زمره زواغ عنوان مثاغ زواغ هو گردد، به می

که واقعیت امر غیر این است.  شود در حالی عقل شمرده می

علاوه بر این، فارغ از زواغ منافع مغز، آسیب فیزیکی مغز نیز از 

مواردی است که مورد توجه فقهی قرار نگرفته و به لحاظ تعلق 

ای نشده است. آنچه که در کتب فقهی  دیه و ارش به آن اشاره

رد توجه قرار گرفته بیشتر جراحت سر و صدمه به استخوان مو

 .(1) جمجمه در قالب هاشمه، مأمومه و دامغه بوده است

منافع مغز از گستره و تنوع بالایی برخوردار است و علاوه بر 

تأثیر مستقیم بر کارکرد تک تک اعضا، دارای منافع اختصاصی 

دیگر، حاصل باشد؛ منافعی که بدون استعانت اعضای  نیز می

عملکرد مغز است. مانند قدرت حافحه که در آن، عضوی غیر 

حاضر در صدد پاسخ از مغز دخیل نیست. سؤالی که پژوهش 

آمده تعلق دیه و ارش بر زواغ تبعی منافع است که به به آن بر

عنوان مثاغ  تبع زواغ منافع اختصاصی صورت پذیرفته است. به

گردد و  از اعضا سلب می با فرض عدم هوشیاری، منافع زیادی

دهد. آیا  گیری از اعضای خود را از دست می شخص امکان بهره

سلب منافع مذکور علاوه بر ضمان ارش عدم هوشیاری، 

 موضوع دیه و ارش مستقلی است؟

مقدر منافع، دیه  ةدر ذیل فصل دیدر قانون مجازات اسلامی 

زواغ عقل مطری شده و ذیل آن تنها به برخی از موارد 

های مغزی مانند زواغ عقل، زواغ حافحه و اختلاغ روانی  آسیب

(. در کتب فقهی و حقوقی، از 2) و بیهوشی اشاره شده است

منافع مغز تنها زواغ عقل و جنون مورد بحث واقع شده است. 

های  موضوع نحریه پزشکی در زمینه انواع آسیببه  نیز یتمقالا

رات آهن مایع مغزی ارتباط تغیی»جمله ازاند؛  پرداختهمغزی 

نوشته فرزاد سعدلو « نخاعی با آسیب مغز متعاقب ضربه مغزی

دانشگاه ، مجله 1311پاریزی، محمد علی خلیلی و علی حاذقی، 

علوم پزشکی و خدمات بهداشتی و درمانی شهید صدوقی یزد، 

نوشته « ایپدمیولوژی صدمات مغزی بیماران بستری»؛ و 2 ش

، مجله تخصصی 1311لیمان زند، فخار و س رضا ابراهیمیحمید

؛ اما در هی  اثر فقهی و حقوقی، 4 اپیدمیولوژی ایران، ش

 مسئولیت مدنی زواغ تبعی منافع ناشی از سلب منافع

اختصاصی مغز مورد اشاره قرار نگرفته است. ضرورت تحقیق 

باتوجه به کاربردی بودن موضوع، نیاز محاکم قضایی و پزشکی 

 باره کاملاً جود تحقیقات کافی در اینقانونی و همچنین عدم و

 روشن است. 

 

 ها مواد و روش

ای و اسنادی  روش گردآوری اطلاعات در این تحقیق، کتابخانه

های موجود  افزاری و همچنین سایت است و بیشتر از منابع نرم

دست به های فقهی  معتبر بهره برده شده است. بررسی داده

بخش بررسی ادله، تا  آمده، به روش تحلیلی توصیفی و در

حدودی، انتقادی است. پژوهش حاضر ابتدا به مفاهیم مغز و 

منافع آن پرداخته و سپس به آراء و انحار موجود در مسئله و 

 پردازد.  بررسی مستندات آنها می

 

 ها یافته

های مغزی دیه تعیین  در فقه فقا برای زواغ عقل از آسیب

بین رفتن قدرت  ی مغزی دیگر مانند از ها شده و آسیب

حافحه، مسکوت مانده و موضوع ارش است. سلب تبعی منافع 

در برخی فتاوا موضوع دیه و ارش مستقل دانسته نشده، ولی 

https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
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یک از منافع زائل شده دارای دیه و ارش هر در فتاوای دیگر

توجه به اصل  هستد. براساس توقیفی بودن دیه و ارش و با

ر نگارندگان دیدگاه عدم عدم تعلق دیه و ارش مازاد، از نح

 تری است. ثبوت دیه و ارش بر زواغ تبعی منافع دیدگاه قوی

 شناسی  مفهوم. 1

 مغز ساقه و مخچه مخ، اصلی بخش سه از مغز :. مغز1-1

 نیمکره دو شامل خود که مخ را مغز حجم بیشتر ه،شد تشکیل

 هم به عصبی های رشته با مخ نیمکره دو داده، تشکیل است

 اطلاعات بدن، همه از زمان هم طوربه  مخ نیمکره دو اند. متصل

 طوربه  بدن مختلف های بخش تا کنند می پردازش و دریافت را

 دارد، نیز اختصاصی کارهای نیمکره هر .کنند فعالیت هماهنگ

 و ریاضیات در توانایی به چپ نیمکره از هایی بخش مثلاً

 هنری ی ها مهارت در راست نیمکره و اند مربوط استدلاغ

 قشر یعنی مخ های نیمکره خارجی بخش .است یافته تخصص

 چند ضخامت با را وسیعی سطح و است خاکستری ماده از مخ

 و است خورده چین مخ قشر .دهد می تشکیل متر میلی

 حسی ی ها بخش شامل مخ قشر ،دارد متعددی ی ها شیار

 حسی ی ها اندام پیام حسی ی ها بخش است. ارتباطی و حرکتی

  ها غده و ها ماهیچه به حرکتی ی ها بخش کنند می دریافت را

 و حسی ی ها بخش بین ارتباطی ی ها بخش فرستند می پیام

 نهایی پردازش جایگاه مخ، قشر کنند می برقرار ارتباط حرکتی

 و تفکر یادگیری آن نتیجه که است مغز به ورودی اطلاعات

 .(5) است هوشمندانه عملکرد

 شده تشکیل النخاع بصل و مغزی پل یانیم مغز از مغز ساقه

 ی ها یاخته و دارد قرار مغزی پل بالای در میانی مغز .(1) است

 و بینایی شنوایی، جملهاز مختلف ی ها فعالیت در آن عصبی

 مغز از بخشی گانهچهار های برجستگی دارند نقش حرکت

 پل .ببینید را آنها تواند می مغز تشریح هنگام که اند میانی

 بزاق ترشح تنفس جملهاز مختلف ی ها فعالیت تنحیم در یمغز

 که است مغز بخش ترین پایین النخاع بصل .دارد نقش اشک و

 زنش و خون فشار النخاع بصل .(1) دارد قرار نخاع بالای در

 ،بلع ،عطسه مانند یی ها انعکاس مرکز و دکن می تنحیم را قلب

 است. تنفس تنحیم اصلی مرکز و سرفه

 بخشی و نیمکره دو شامل و دارد قرار مغز ساقه پشت در مخچه

 وضعیت تنحیم مرکز اندام این ،آنهاست وسا در کرمینه نام به

 دیگر ی ها بخش از پیوسته طوربه  مخچه .است آن تعادغ و بدن

 و دریافت را پیام  ها گوش مانند حسی ی ها اندام و نخاع مغز،

 در را بدن اتحرک و ها ماهیچه فعالیت تا کند می بررسی

 (.1) کند هماهنگ نخاع و مغز کمک به گوناگون های حالت

منافع اعضا در واقع فوایدی هستند که  :. منافع مغز4-1

نهاده، همانند عقل در مغز، شنوایی در خداوند در اعضای بدن 

منفعت یک  گوش، بینایی در چشم و غیره. منافع یا منحصراً

به کت اعضای مختلف عضو است یا منفعتی است که با مشار

منفعت  آید مانند منافع مغز که برخی از آنها منحصراً دست می

مغز است و برخی دیگر منافعی است که مشترک بین مغز و 

 اعضای دیگر است.

منافع اختصاصی، منافعی است که  :مغز اختصاصی منافع -

جمله هوشیاری، دخیل نیست ازعضوی غیر از مغز در آن 

 فقا مغز اختصاصی منافع میان از یل داده.حافحه، تعقل و تحل

 قرار فقهی گفتگوی مورد عقل ذهاب عنوان ذیل در تعقل قوه

 به ورود البته ندارد. وجود مفصلی بحث موارد سایر در و گرفته

 در چراکه نیست؛ جامع و کامل صورتبه  نه نیز عقل مبحث

 هاتن و نشده پرداخته آن ثغور و حدود و عقل ی ها مؤلفه به آن

 در توانایی عدم و عقل فساد به جنون کردن معنا حد در

 و اغماء حدود، تبیین در و (1) شده اکتفا قبح و حسن تشخیص

 از بیش ولی (1) است شده دانسته خارج جنون دایره از بیهوشی

 شود. نمی دیده آن محدوده و عقل ماهیت در تبیینی این

 که است فعیمنا مغز اشتراکی منافع مغز: اشتراکی منافع -

 با که بینایی مانند گیرد می شکل بدن دیگر اعضای مشارکت با

 دستگاه مشارکت با که شنوایی و مغز و چشم دستگاه مشارکت

 از ناشی اشتراکی منافع زواغ آید. می دستبه  مغز و شنوایی

 قرار اشاره مورد فقهی کتب و روایات در مربوطه عضو به آسیب

 روایت روایات، این جملهاز ست.ا شده بیان آن دیه و گرفته

 درباره امیرالمؤمنین قضاوت مورد در )ع( صادق امام از ابراهیم

 آن اثر بر و زده دستی چوب با را او دیگری شخص که مردی

 و رفته بین از او جنسی قدرت و عقل ،گویایی ،بینایی ،شنوایی
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 داوری )ع( منینؤامیرالم .است زنده خودش که حالیدر

 .(7) شود پرداخت او به دیه شش باید که فرمودند

 زوال تبعی منافع. 4

 از برخی رفتن بین از تبع به گاهی اشتراکی منافع رفتن بین از

 عضو اینکه بدون پذیرد می صورت مغز اختصاصی منافع

برای نمونه سلب  باشد؛ دیده آسیبی چشم مانند مربوطه

 منفعت هوشیاری موجب زواغ منافع اشتراکی چشم و گوش و

شود. زواغ منافع اشتراکی به تبع سلب  همچنین دست و پا می

گذاری  توان زواغ تبعی منافع مغز نام منافع اختصاصی را می

به  و نگرفته قرار تحقیق مورد فقه در منافع تبعی زواغکرد. 

 پزشکی فقهی مطالعات دفتر همت به که استفتاء چند جز

  .یستپیشینه مؤثری در دست ن، آمده دستبه  قانونی

  مغز اختصاصی منافع زوال فقهی حکم .3

 عقل( جز )به مغز اختصاصی منافع شد اشاره که گونه همان

 از که عقل زواغ برای تنها و گرفته قرار فقهی توجه مورد کمتر

 و جنون است. شده تعیین دیه شود می تعبیر جنون به آن

ی به گفته بزرگان .(1) است کامل دیه موضوع فقه در عقل زواغ

کسی با این  و ابن زهره در مبسوط و غنیهطوسی شیخ  مانند

 در فقه تبع به نیز قانون( 11، 10) حکم مخالفت ننموده است

  داند. می کامل دیه موضوع را عقل زواغ 175 ماده

گذار در سایر منافع اختصاصی مغز نیز براساس قواعد  قانون

واغ و زکلی دیات اظهار نحر کرده است. برای نمونه برای 

 زواغ که نکته این بر تأکید با دانسته ثابت ارش حافحه نقصان

 110 در ماده (.2) باشد موقت یا دائم تواند می حافحه نقصان یا

البته از نگاه برخی، این  موضوع ارش است بیهوشی موقتنیز 

و از نگاه  (12)است قواعد حقوقی و فقهی با مطابق  حکم

 (.13برخی محل تأمل است )

 دیات کلی قواعد براساس داده تحلیل زواغ نگارندگان رنح از

 مغفوغ فقه مانند به قانون در آسیب این اما است؛ ارش موضوع

 است. مانده

 اعضا منافع تبعی زوال فقهی حکم .2

با بررسی آرا و  ارزیابی فقهی حکم زواغ تبعی منافع ابتداً

 پذیرد. نحرات فقها و سپس با واکاوی ادله صورت می

ره این موضوع دو دیدگاه تعلق ارش برای زوال تبعی و عدم دربا

در ضمن استفتائاتی از مراجع مطری شده است که تعلق ارش 

دست آمده است. مرحوم صافی گلپایگانی در پاسخ به به 

سؤالی، بسته بودن چشم و گوش و زبان در مدت اغما را 

(، 15(. آقای شبیری زنجانی )14موضوع ارش دانسته است )

( نیز چنین نحری دارند ولی 17( و مکارم )11ری همدانی )نو

نویسد: برای بیهوشی ارش تعلق  در مقابل آقای سبحانی می

شود چون  صورت مستقل محاسبه نمیبه گیرد؛ اما منافع  می

نویسد: در  ( و همچنین آقای جوادی می11) جنبه تبعی دارد

 .(11باشد ) فرض مذکور یک ارش بر جانی می

مشابه دیگری در موضوع وجود مانع از دیدن مانند در سؤاغ 

کما از تعلق ارش بینایی سؤاغ شده و در پاسخ، آقای مکارم 

(. مرحوم 17) را بیان نموده است مشابه نحر آقای سبحانی

فقا دیه  نویسد: علوی گرگانی نیز همین نحر را ابراز کرده می

ت و حالت کما واجب است؛ زیرا شأنیت منفعت مورد توجه اس

 .(20کرد ) لذا اگر حالت کما نبود چشم کار می

در پاسخ به سؤالی در موضوع وضعیت حالت نباتی آقای 

ای  سبحانی در ضمن تأکید دوباره بر فتوای خویش اشاره

نویسد: چون اگر از کما  کند و می دلیل خود نیز می اجمالی به

برگردد چشم و گوش او سالم خواهد بود؛ لذا ]ارش[ تعلق 

 (. 11گیرد ) نمی

پس از آشنایی با دیدگاه فقها به بررسی ادله این دو دیدگاه 

 پردازیم. می

طبق نحریه  :. نظریه تعلق ارش بر زوال تبعی منافع1-2

یک از منافع زائل شده ارش بابت هرتعلق ارش بر زواغ تبعی 

  گردد. اثبات ارش زواغ تبعی منافع، مبتنی بر ادله پرداخت می

وایی است که در ادامه مورد بررسی قرار روایی و غیر ر

 گیرد. می

روایات داغ بر ضمان منافعی روایات ضمان منافع: . 1-1-4

چون بینایی، شنوایی و غیره با اطلاق کلام، سلب تبعی منافع 

گیرند با این تفسیر که در این روایات، مطلق  را نیز دربر می

وت بین زواغ ای به تفا زواغ منافع مضمون دانسته شده و اشاره

مستقیم منافع و زواغ تبعی منافع نشده است. برای نمونه در 
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شخصی را که دیگری را  )ع( روایت سابق الذکر امیرالمؤمنین

زده و منجر به ذهاب بینایی، شنوایی، تکلم، چشایی، عقل و 

(. ظاهر 21قوه جنسی وی شده بود به شش دیه محکوم کرد )

منافع اعضا در فرض جنایت این روایت دلالت بر مضمون بودن 

واسطه منفعت عضو احساس  در زواغ بی خصوصیتیاست و 

گردد.  نتیجه نسبت به آن الغای خصوصیت میدر شود؛ نمی

براساس مفاد این روایت و روایات مشابه، منافع اعضا در فرض 

ناشی  جنایت مضمون است و از اینکه زواغ منافع باید مستقیماً

نتیجه درمیان نیامده است  حبتی بهاز جنایت بر عضو باشد ص

اطلاق این ادله شامل زواغ تبعی منافع اعضای بدن نیز 

 گردد.  می

در روایتی که به روایت جامعه معروف : روایت جامعه. 2-1-4

فرمایند:  راجع به قاعده کلی ارش می )ع(است امام صادق 

و حرام و کل شئ یحتاج الیه الناس  حلاغفیها کل  صحیفة»

ای که در آن هر حلاغ و  رساله»، «رش فی الخدشحتی الأ

حرامی و هر چیزی که مردم به آن نیاز دارند حتی ارش 

(. طبق این روایت هر زواغ 21« )است ذکر شده خراش در آن

و نقصانی از بدن دارای دیه و ارش است و اطلاق آن شامل 

نتیجه قاعده ارش باید به زواغ تبعی در گردد زواغ تبعی نیز می

 سری داده شود.ت

من اتلف ماغ »: قاعده اتلاف یعنی قاعده ضمان اتلاف. 3-1-4

( و برای 22) ای اصطیادی است که قاعده« الغیر فهو له ضامن

اثبات مسئولیت مدنی زواغ تبعی قابل استناد است؛ زیرا طبق 

مفاد این قاعده عقلائی، تلف ماغ و حق دیگری موضوع ضمان 

عنوان یکی از ادله ارش  مذکور به است. در کلمات فقها قاعده

گیرد  بر می(. قاعده اتلاف، منافع را نیز در23مطری شده است)

نتیجه اتلاف منافع اعضا مشموغ این قاعده ( در25، 24)

طبق این قاعده، کسی که جنایتی بر دیگری وارد خواهد بود. 

آورده و سبب تلف شدن منافع عضوی شده، مسئوغ جبران 

 زواغ مستقیم یا تبعی نیست.  است و تفاوتی در

طبق برخی از روایات ان: روایت عدم بطلان حق مسلم. 4-1-4

رود بنابراین اگر در نزد عقلا حقی برای  حق مسلمان هدر نمی

شخصی مفروض باشد باید آن حق رعایت شده و در صورت 

جبران بماند. طبق این قاعده در صورت مضمون  اتلاف نباید بی

نحوی ولو از به کان استیفای حق باید بودن حق و عدم ام

الماغ جبران گردد. در صحیحه أبی عبیده، چنین نقل  بیت

ینایی که چشم انسان درباره ناب )ع( شده است: از امام باقر

آورده است سؤاغ شد. حضرت فرمود: جنایت سالمی را در

عمدی نابینا مانند جنایت خطایی است و در این مورد پرداخت 

و واجب است و اگر مالی نداشت، دیه بر امام واجب دیه از ماغ ا

چند این روایت هر(. 7رود ) است و حق مسلمان از بین نمی

؛ اما فقهای بسیاری مانند مرحوم درباره موضوع دیه صادر شده

خویی، تبریزی و ایروانی از تعلیل این روایت در ثبوت ارش نیز 

وایات بر این (. استدلاغ به این ر21، 27، 21اند ) بهره برده

منطق استوار است که عدم تعیین ارش بر زواغ تبعی منافع 

مستلزم از بین رفتن حق یا حقوقی از مسلمان است و طبق 

از آنجا که  این روایت از بین بردن حق مسلمان جایز نیست.

گیری از اعضا  زواغ تبعی منافع در نزد عقلا سلب حق بهره

ت است طبق این است و چون چنین سلبی منتسب به جنای

 روایت باید مضمون تلقی و جبران گردد.

از فقها  بسیاریفقهی این روایت از لحاظ سندی مورد استناد 

 ( 31 ،30 ،21) قرار گرفته  در مسئله عدم بطلان خون مسلم

  .(32)و در نزد بسیاری معتبر است 

اصل عدم تداخل که از اصوغ مورد اصل عدم تداخل: . 5-1-4

( در راستای اثبات دیه و 2، 34، 33دیات است )قبوغ در باب 

تواند مورد استناد قرار گیرد. طبق این اصل  ارش زواغ تبعی می

هر آسیبی موضوع دیه و ارش مستقلی است مگر دلیلی بر 

تداخل دیه و ارش آن با آسیب دیگر ارائه شود. این قاعده نسبت 

واغ تبعی به منافع نیز قابل جریان است. طبق این قاعده ارش ز

 نباید در ارش یا دیه زواغ منفعت اختصاصی تداخل کند.

در این قسمت به نقد و بررسی  :. نقد ادله ثبوت ارش4-2

 پردازیم. ادله اثبات ضمان می

نقد استدلاغ به روایات ضمان منافع: استدلاغ به  . 1-2-4

روایات ضمان منافع در این مسئله با ایراد قابل توجهی 

اینکه در شریعت، زواغ فعلی منفعت موضوع  روست و آن هروب

دیه و ارش است یا زواغ شأنی؟ با موضوع بودن زواغ فعلی 

https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/


 ساعی قاشوقچیو  پورصدقی  بعی منافع ناشی از زوال منافع اختصاصی مغززوال تدیه و ارش 

 

 7 .باشد می CC BY-NC 4.0 نوع از ازب دسترسی سیاست تابع مجله این 1204 ،پنجمو چهل شماره ،دوره پانزدهم پزشکی،فقه  مجله
 

موضوع ارش خواهد بود ضو برداری از ع هرگونه مانعی از بهره

ولی با موضوع بودن زواغ شأنی تعلق دیه و ارش مبتنی بر 

نقص در خود عضو خواهد بود و مجرد وجود مانع از استفاده، 

ع دیه و ارش نیست. در فرض مسئله مورد گفتگوی ما، موضو

زواغ منفعت، ناشی از وجود مانعی چون عدم هوشیاری است 

نتیجه استناد در نه آسیب به عضوِ دارای منفعت مانند چشم؛

 به روایات ضمان منافع در این مسئله نیازمند بررسی است.

ع، زواغ شأنی منافدهد  دقت در ظاهر روایات مذکور نشان می

موضوع دیه و ارش است و نسبت به زواغ فعلی ایراد سخن 

نشده است؛ چراکه در روایات ضمان منافع، سلب منفعت، 

ناشی از آسیب به عضو و اختلاغ در عملکرد آن است و مجرد 

 سلب منفعت در هی  روایتی موضوع بیان دیه و ارش نیست. 

واقع دلیل وجود مانع، در به بیان دیگر سلب فعلی منفعت به

عدم استیفای منفعت است نه سلب منفعت و آنچه که از ادله 

شود ضمان  روایی در مورد ضمان جنایت بر اعضا برداشت می

بر زواغ منفعت حقیقی عضو است نه عدم استیفای منفعت آن. 

توان ارشی برای زواغ منافع  که در حالت خواب نمی گونه همان

یز زواغ منفعت عضو حالت ن اعضا در نحر گرفت؛ چراکه در این

 صادق نیست.

دلیل اختصاص  نقد استدلاغ به روایت جامعه: به . 2-2-4

روایت جامعه به آسیب عضو، استناد به این روایت در این 

مسئله با ایراد مواجه است؛ چراکه حتی در صورت تسری دادن 

این روایت به منافع، تنها زواغ شأنی مشموغ روایت خواهد بود 

 استدلاغواسطه  اثبات ضمان برای زواغ تبعی به نه زواغ فعلی.

روست؛ چراکه این قاعده، مفاد  هروب  به قاعده ارش نیز، با چالش

روایت مذکور و همچنین مفاد روایاتی است که در مورد 

هایی که امکان تعیین مقدار دقیقی برای آنها وجود  آسیب

ت و در هر صور( 21ندارد مانند شکستگی همراه با بهبودی )

ها و  دلالت این روایات بیش از تعیین ارش برای شکستگی

 جراحات نیست.

نقد استدلاغ به قاعده اتلاف: موضوع قاعده اتلاف ماغ  . 3-2-4

یا حقی است که قبلاً مضمون بودن آن ثابت باشد بنابراین این 

که  صورتیدرقاعده برای اثبات مضمون بودن مفید نیست بله 

ا این قاعده تعلق ضمان برای تلف به مضمون بودن ثابت باشد ب

 ساز نیست. رسد به بیان دیگر حکم، موضوع اثبات می

نقد استدلاغ به قاعده عدم بطلان حق مسلمان: روایت . 4-2-4

عدم بطلان از سوی برخی مورد اشکاغ قرار گرفته با این بیان 

که در این  که اصل مفاد روایت مورد اعراض فقهاست؛ چرا

ه جنایت خطأیی مستقیماً با خود جانی است روایت ضمان دی

بر عهده  که در فقه امامیه، مسئولیت جنایت خطأیی در حالی

( بنابراین مفاد این روایت با قواعد کلی فقه 35) عاقله اوست

 امامیه ناسازگار است و عملاً در فقه کنار گذاشته شده است.

روایت  کنند؛ اولاً: رد میصورت  به اینبرخی اشکاغ مذکور را 

مثل »صراحت در این مفاد ندارد و بر فرض حالیه بودن جمله 

و خبر بودن ادامه جمله، مضمون این روایت مخالف با « الخطأ

(. ثانیاً: 31دیدگاه امامیه در جنایت خطأیی نخواهد بود )

دلیل اعراض مشهور در بین فقها  مبنای عدم اعتبار روایت به

(. 21مورد پذیرش نیست )محل اختلاف بوده و در نزد همگان 

ثالثاً: تضعیف اعراض مشهور بر اعتبار روایت بر فرض پذیرش 

مبنا، مربوط به اعراض از کل مضمون روایت است نه بعض آن؛ 

بنابراین اعراض نسبت به برخی از مفاد روایت، دلیل بر عدم 

 (. 1اعتبار سایر مفاد نخواهد بود )

روایت مذکور در این  همچنان استدلاغ به لازم به ذکر است که

که این روایت شامل مواردی  مسئله با ایراد همراه است؛ چرا

است که مضمون بودن آنها ثابت است و اساساً قابل استناد 

برای اثبات مضمون بودن یک حق نیست؛ بنابراین این 

 به اشکاغ دلیل سابق است.  استدلاغ نیز مبتلا

ستدلاغ به اصل نقد استدلاغ به اصل عدم تداخل: ا. 5-2-4

صورت دارای ایراد است:  این  عدم تداخل در این مسئله به

اولاً: استناد به اصل در مواردی قابل توجیه است که دلیل 

اجتهادی در بین نباشد بنابراین با وجود ادله برای عدم ضمان 

طورکه قبلاً اشاره شد حکم،  رسد. ثانیاً: همان نوبت به اصل نمی

بل از اثبات مضمون بودن آسیب یا زواغ ساز نیست و ق موضوع

منفعت استناد به اصل عدم تداخل ممکن نیست. اساساً تداخل 

در جایی مطری است که اصل مضمون بودن هر دو آسیب 

 پذیرفته شده باشد.
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عدم تعلق طبق نحریه : . نظریه عدم تعلق دیه و ارش3-2

 دیه و ارش بر زواغ تبعی منافع، جانی نسبت به زواغ تبعی

منافع اعضا مسئوغ نیست. بر این اساس تنها یک دیه یا ارش 

گردد و عدم  برای زواغ منفعت اختصاصی مغز تعیین می

استیفای منافع اعضا، مشموغ ضمان نیست. در ادامه به بیان 

  شود. دلایل این گروه پرداخته می

ظهور سکوتی ادله دیات: سکوت روایات دیه و ارش . 1-3-4

توجه به ظهور اطلاق مقامی،  فع اعضا، بانسبت به ضمان منا

از روایات  یک داغ بر عدم ضمان منافع است؛ چراکه در هی 

جمله شکستگی ساعد، ها از مربوط به دیه جراحات و شکستگی

کف دست، انگشتان و استخوان که نوعاً با بهبودی مواجه است 

(. چنین 31، 37، 10اشاره به ضمان منافع نشده است )

داغ بر عدم وجود ضمان نسبت به  طریق أولی رویکردی به

زواغ تبعی منافع است؛ به دیگر سخن طبق ظهور این روایات 

دیه و ارش تعیین شده در مقابل آسیب و جراحت وارده بر 

( و عدم اشاره به ضمان منافع حاکی از عدم 13عضو است )

 تعلق دیه و ارش بر منافع، مازاد بر عضو است. 

یه و ارش امری توقیفی است و بدون اصل عدم: د. 2-3-4

دلیل قابل اثبات نیست و از سوی دیگر اصل بر عدم ضمان 

است. سکوت روایات و عدم تصریح به تعلق دیه و ارش بر زواغ 

سازد. اصل عدم  تبعی، زمینه رجوع به این اصل را فراهم می

عنوان یک قاعده و اصل عقلائی و همچنین اصل عملی،  به

که دلیل کافی بر ضمان، اقامه نگردد  تا زمانیمبنی بر اینکه 

محکوم به عدم ضمان است؛ مراد از اصل عدم، اصل برائت ذمه 

و استصحاب است. تبیین استصحاب اینکه قبل از حدوث 

آسیب، ضمانی بر ذمه جانی ثابت نیست و بعد از وقوع آسیب، 

تعلق ضمان زواغ تبعی مورد تردید و موضوع استصحاب عدم 

 ت. ضمان اس

در ادامه به نقد ادله عدم : . نقد ادله عدم تعلق ارش2-2

 شود. تعلق ارش پرداخته می

نقد ظهور سکوتی ادله دیات: برداشت از سکوت . 1-4-4

روایات با این اشکاغ مواجه است که در این روایات منافع 

بعی نحر است ولی زواغ ت ملازم عضو و زواغ مستقیم مد

نتیجه سکوت این روایات برای در موضوع این روایات نبوده و

 اثبات عدم تعلق دیه و ارش قابل استناد نیست. 

لازم به ذکر است که این پاسخ با این اشکاغ مواجه است که در 

که زواغ مستقیم عضو دارای دیه و ارش مستقل نباشد  صورتی

 به طریق اولویت زواغ تبعی دارای دیه و ارش مستقل نیست.

ابل پاسخ است به این بیان که عدم تعلق اما این اشکاغ نیز ق

دلیل تداخل دیه و ارش  دیه و ارش بر زواغ مستقیم عضو به

که چنین توجیهی در  حالیپذیر است در آن با خود عضو توجیه

رسد بنابراین در این موضوع  نحر می زواغ غیر مستقیم بعید به

 ادعای طریق اولویت قابل پذیرش نیست.

استصحابِ عدم ضمان که حالت سابقه نقد اصل عدم: . 2-4-4

گردد؛ زیرا  در آن عدم جنایت است اصل عدم ازلی محسوب می

موضوع دیه و ارش تحقق جنایت است و عدم دیه و ارش در 

فرض نبود جنایت اصطلاحاً سالبه به انتفای موضوع است و 

 (. 25) استصحاب آن اصل عدم ازلی است و اعتبار آن مبنایی است

نکه وحدت موضوع یکی از شروط جریان دیگر ای نقد

( شخصی که جنایتی از وی صادر نشده 31استصحاب است )

با فرضی که جنایتی از وی صادر شده عرفاً دو موضوع تلقی 

گردد؛ زیرا وقوع جنایت حیثیت تقییدیه موضوع است و  می

را از احواغ موضوع در نحر گرفت. رجوع به اصل  توان آن نمی

مبنا استوار است که اطلاق آن شامل احکام  برائت نیز بر این

وضعی )اشتغاغ ذمه( است که خود محل تأمل است. بنابراین 

استناد اصل عدم تعلق ضمان مازاد در این بحث با ایرادات 

 مبنایی یا بنایی همراه است.

دیه و ارش، بر یک اصل عقلائی یعنی ضمان  اصل عدم تعلق 

متکی است به این معنا « عدم الدلیل دلیل علی العدم»اصل 

دانند تا زمان اثبات خلاف یک  ها خود را مکلف می که انسان

واقع عدم دلیل در نزد آنها . درارندبر ندامری، دست از آن امر 

 شود.  در حکم دلیل بر عدم شمرده می

 

 گیری نتیجه

گونه  توان این براساس آنچه در پژوهش حاضر بیان گردید، می

 گیری نمود: نتیجه
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 هش در موضوع حاضر نتایج زیر را به دنباغ داشت:پژو

ی مغزی که موجب زواغ منفعت مغز است مانند از  ها آسیب .1

بین رفتن قدرت حافحه، موضوع ارش است به غیر از زواغ 

 عقل که در فقه و احادیث موضوع دیه است. 

زواغ تبعی منافع ناشی از زواغ منافع اختصاصی مغز در  .2

ع دیه و ارش مستقل نیست ولی از دیدگاه برخی فتاوا موضو

 مخالف زواغ منافع، مطلقاً دارای ضمان است.

ای  اثبات دیه یا ارش برای زواغ تبعی منافع، مبتنی بر ادله. 3

دهد  ها نشان می بررسی .اعم از روایی و غیر روایی است

این شده برای ضمان ارش زواغ تبعی در  یک از ادله ارائه هی 

که روایات ارش و همچنین  ستناد نیست؛ چرامسئله قابل ا

منفعت عضو بر  دلیل عدم صدق سلب به روایات ضمان منافع

مسئله قابل استناد نیست و استدلاغ به زواغ تبعی، در این 

قواعد اتلاف و عدم بطلان با این ایراد همراه است که این دو 

 بودن ماغ و که اصل مضمونتنها در مواردی کابرد دارد قاعده 

واغ تبعی که اصل مضمون بودن ز  حق محرز است در حالی

و  تعلق دیه و ارشاساس توقیفی بودن محرز نیست. بنابراین بر

توجه به اصل عدم تعلق ضمان مازاد، تعلق دیه و ارش بر زواغ  اب

 تبعی منافع ناشی از زواغ منافع اختصاصی مغز ثابت نیست.

 

 نویسندگان رکتمشا

 مسئولیت و نموده تأیید و مطالعه را نهایی نسخه نویسندگان

 .اند پذیرفته را پژوهش قباغ در پاسخگویی

 

 تشکر و قدردانی

 ست.ا  نشده ابراز

 

 منافع تضاد

 با رابطه در را احتمالی منافع تضاد گونه هی  نویسندگان

 .اند نکرده اعلام مقاله این انتشار و تألیف تحقیق،

 

 مالی تأمین

 برای مالی حمایت گونه هی  که ندنمای می اظهار نویسندگان

 .اند نکرده دریافت مقاله این انتشار و تألیف تحقیق،

 اخلاقیت ملاحظا

 شامل ای کتابخانه مطالعه اخلاقی های جنبه حاضر پژوهش در

 .است شده رعایت داری امانت و صداقت متون، اصالت
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