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جائفه، عنوان جراحتی است که دیه آن یک سوم دیه کامل است. در این جنایت، فرد  هدف: و زمینه 

کشد و گوش وی را زخمی کرده به چشمان وی علیه میجانی با سلاح قمه از پشت گوش مجنی

هدایت کرده و آن را  علیهکند؛ در نهایت، قمه را به سینه مجنیرا پاره میاو های زند و لبآسیب می

کند. بر فرض اینکه تمام جنایات مذکور به یکباره و با ضربه واحد، در چند داخل قفسه سینه وارد می

 هرگاه»ق.م.ا دیۀ جنایت را چنین مقرر کرده است:  20۰ثانیه ایجاد شده است، قانونگذار، در ماده 

« شود...می پرداخت عمیق جراحت همان دیه تنها شود، واقع یکباره مانند... جائفه، عمیقی جراحت

 تحقیق حاضر در جهت بررسی میزان مطابقت مادۀ مذکور با مبانی فقهی مرتبط، صورت گرفته است.

 آوریپژوهش حاضر از نوع نظری است که بر اساس روش توصیفی تحلیلی و با جمع :هاو روشمواد 

و حقوقی مربوط به دیه جنایات و تداخل و ای، پس از بررسی منابع فقهی کتابخانه شیوۀ به اطلاعات

 ق.م.ا را ارائه نموده است. 20۰عدم تداخل آنها، پیشنهاد اصلاح ماده 

هرچند در مسألۀ تداخل دیۀ جائفه با غیر جائفه در صورت ایجاد جنایات متعدد با ضربۀ واحد،  ها:یافته

دیۀ جراحت عمیق نموده اما بر  قانونگذار قائل به تداخل دیات شده و جانی را محکوم به پرداخت

اساس مبانی فقهی در تعدد و تداخل دیات و همچنین با استناد به مواد کتاب قانون مجازات، مادامی 

 علیه زنده است، برخلاف دیدگاه قانونگذار، نظریۀ تعدد دیات ترجیح دارد.که مجنی
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 مقدمه. 1

جانی  علیه و ثبوت دیه، معمولاًبعد از وقوع جنایت بر مجنی

 کند تا نوع و میزان دیه را به نفع خویش تخفیفتلاش می

علیه نیز مبتنی بر گرفتن دیه و خسارت دهد و تلاش مجنی

بیشتر است. لکن بهترین مرجع برای داوری و تحقق عدالت 

ای میان آن دو، قانون است. حال اگر قانون موجود، فاقد ماده

ای الخطاب اختلافات ایشان شود یا ذیل مادهباشد که فصل

ی است که مبهم یا مجمل، حکم مسأله را مطرح نماید طبیع

به دور از نتیجۀ قضاوت در مسئله مورد نظر ممکن است 

طرفین دعوا باشد. از جمله جراحاتی که  عدالت مورد انتظار

دیه سنگین به میزان یک سوم دیه کامل دارد، جراحت 

جائفه در کتاب قانون مجازات اسلامی است. جائفه جراحتی 

ه سینه تهی بدن مانند قفساست که آلت جرح به فضای درون

یا درون شکم برسد. آلت جارحه در بعضی از مواقع، مستقیماً 

شود و آسیبی از ناحیه بیرونی شکم، وارد فضای توخالی می

رساند؛ مانند اینکه چاقویی از روی به اعضای دیگر بدن نمی

پوست شکم وارد فضای خالی شکم شود. واضح است که در 

د. لکن در این فرض، دیه یک سوم جائفه محقق خواهد ش

برخی مواقع، آلت جارحه با جنایات دیگری به خالی بدن 

رسد؛ مانند اینکه فرد جانی، تحت رفتار واحد، چاقویی را می

علیه بکشد و به چشمان وی آسیب بزند، از پیشانی مجنی

بینی وی را زخمی کند، لبان وی را پاره کند و در نهایت 

و ایجاد جائفه  چاقو را در فضای خالی قفسه سینه فرو کند

نماید. همه این جنایات با ضربه واحد و در آن واحد ایجاد 

شده است؛ سرعت ایجاد جائفه در قفسه سینه به طوری است 

که جراحت جائفه، یکباره و بدون ضربات متعدد ایجاد شده 

ال این است که اگر به هر علت، فرد جانی ؤاست. حال س

ل تعدد دیات، محکوم به دیه شود آیا وی، بر اساس اص

محکوم به دیات متعدد جنایات خواهد شد؟ یا بنا بر حکم 

تر، یعنی دیه جائفه خواهد تداخل دیات، محکوم به دیه غلیظ

ق.م.ا در پاسخ به سؤال  20۰شد؟ قانونگذار جزایی، طی ماده 

 ... مانند عمیقی جراحت هرگاه»مذکور، مقرر کرده است 

 عمیق جراحت همان دیه تنها شود، واقع یکباره جائفه،

 جراحت ابتدا یعنی شود واقع تدریج به اگر و شودمی پرداخت

 منقّله مانند شدیدتر جراحت سپس و موضحه مانند ترخفیف

 دیه تنها باشد اول جراحت سرایت سبب به چنانچه شود، ایجاد

 سبب به که صورتی در و شودمی پرداخت شدیدتر جراحت

 نفر چند از خواه نفر یک از ضربه دو خواه باشد، دیگری ضربه

آنچنان که از  .«دارد جداگانه دیه جراحت، دو از هریک باشد،

صدر ماده مذکور مشخص است، قانونگذار در پاسخ به سؤال 

کند. نگارنده بر این پژوهش حاضر، حکم به تداخل دیات می

ق.م.ا با مبانی فقهی جزایی اسلام در  20۰باور است که ماده 

علیه را در جنایات ست و حقوق مجنیتعارض آشکار ا

اهمیت اول  گیرد.متفاوتی به همراه جنایت جائفه نادیده می

 علیه بازپژوهش حاضر به ممانعت از تضییع حقوق مجنی

گردد؛ اقامه عدالت در دعاوی حقوقی و کیفری اولویت می

مهم حقوق اسلامی است. اهمیت دوم پژوهش حاضر به 

فقه امامیه در قانون مجازات  انعکاس صحیح مبانی جزایی

گرفته، های صورتگردد. با جستجو در پژوهشمی اسلامی باز

توان مقالات ارزشمندی در حوزه جراحت جائفه و در می

حوزه تعدد و تداخل دیات مشاهده نمود. لکن هریک از آن 

تحقیقات، عموماً درباره نقد یک ماده یا توضیح یک ماهیتِ 

گرفته با بحث های صورتپژوهش مشخص نگاشته شده است.

تحقیق حاضر، در هدف متفاوت است؛ زیرا هرچند موضوع 

حاضر، مرتبط با موضوع جراحت جائفه و بحث تعدد و تداخل 

دیات است، لکن مقاله حاضر، مشخصاً منحصر در نقد و 

ق.م.ا است که جای ان در  20۰پیشنهاد اصلاح ماده 

 تحقیقات موجود خالی مانده است.

 

 هامواد و روش .5

پژوهش حاضر از نوع نظری بر اساس روش توصیفی تحلیلی 

پرداخته و  ایشیوۀ کتابخانه به اطلاعات آوریاست که به جمع

با بررسی منابع فقهی و حقوقی معتبر و مرتبط با دیات، در 

 ق.م.ا را ارائه نموده است. 20۰نهایت پیشنهاد اصلاح ماده 
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 هایافته. 9

شده در حوزه فقه دیات یعنی س اصول مطرحنگارنده بر اسا

مباحث تعدد دیات و نفی شرایط تداخل دیات در بحث حاضر، 

خلاف مبانی فقه ق.م.ا بر 20۰بر این عقیده است که ماده 

امامیه وضع شده است. برای اثبات این مدعا، علاوه بر مبانی 

فقهی، به موادی از قانون مجازات اسلامی استناد شده که در 

ق.م.ا هستند. بنابراین حکم راجح،  20۰رض آشکار با ماده تعا

 باشد. محکوم شدن جانی به تعدد دیات به ازای هر جنایت می

 

 شناسیمفهوم. 0

 جراحت. 0ـ1

در منابع لغوی با فتحه حرف جیم و با ضمه حرف « جرح»واژه 

واژه جراحت در فقه اسلامی در (. 1جیم، قابل مشاهده است )

و خاص مورد استعمال قرار گرفته است. منظور دو معنای عام 

از معنای عامِ واژه جراحت، همان معنای لغوی جراحت یعنی 

بندی زخم است. و مقصود از معنای خاص جراحت، تقسیم

منحصر به فردی است که بسیاری از فقها درباره جراحات 

در فقه  بندی از این قرار است کهاند. این تقسیمانجام داده

« شجاج»جراحات پدید آمده در سر و صورت با عنوان اسلامی 

با  صورت و سر غیر شناخته شوند و جراحات پدید آمده در

در اصطلاح پزشکی، جرح به  (.5) شوند تعبیر «جرح»عنوان 

های بدن از هم گسیخته شده و شود که بافتمواردی گفته می

رفتگی، خراشیدگی، اغلب با خونریزی توأمند مانند پوست

رگی و بریدگی سطحی و عمیق توأم با آسیب پریوست یا پا

همراه با شکستگی یا آسیب مختصر و یا شدید احشائی یا 

 (.9) صدمه مغزی

 . جنایت0ـ5

شود واژه جنایت در دو معنای منابع دینی روشن می ۀبا مطالع

 واژه عامِ عام و خاص، مورد استعمال واقع شده است؛ معنای

ای از که گستره است معصیت یا بذن واژه معادل جنایت،

 جان یا مال به تعدی یا حرام کار هر دادن انجام و معانیِ گناه

 قدما، از گروهی (.0) گیردمی چیزهای دیگر را دربر یا افراد

 به زدن صدمه از فراتر مفهومى در را معنای جنایت ۀگستر

 که اتىخسار بر و برده کار به حیوان و انسان جسمى تمامیت

 (، لکن2) اندگفته جنایت نیز زنندمى دیگران اموال به حیوانات

 به بدنى صدمۀ کردن وارد آن، فقهى خاص معناى در جنایت

 و شکستگى یا و جراحت ایراد کشتن، از اعم است؛ فرد دیگر

(. لازم به ذکر است، مقصود از واژه جنایت در 6) اینها مانند

ن است یعنی وارد کردن پژوهش حاضر، معنای خاص فقهی آ

طورکه گفته شد منظور از صدمه بدنی اعمِ صدمه بدنی و همان

 معانی ضرب و جرح است. 

 . جائفه0ـ9

است و کلمه جوف « جوف»از مشتقات کلمه « الجائفۀ»واژه 

متخذ از سه حرف اصلیِ جیم، واو و فاء به معنای توخالی 

فت: واژه توان گشده میاساس تحقیقات انجام بر .(1است )

. (1) قابل اطلاق بر هر چیزی است که تو خالی است« جوف»

دانند فقهای اسلامی جائفه را در یک تعریف کلی، جراحتی می

)جوف(  که آلت جارحه به باطن بدن یا به همان فضای خالی

بدن نفوذ کند. هرچند فقهای اسلامی در جزئیات خاص این 

ت و کیفیت جراحت مانند محل جراحت، آلات موجد جراح

که نظرهای عمیقی دارند. لکن در این تحقق جراحت اختلاف

آلت جارحه لازم است به جوف بدن برسد متفق بوده و تحقق 

 (.۰) دانندجراحت جائفه را منوط به آن می

 

 شناسیموضوع. 2

اصطلاح جراحت جائفه در پنج ماده قانونی کتاب مجازات 

ق.م.ا اقدام به  ۰11ماده اسلامی به کار رفته است. قانونگذار در 

 جراحتی جائفه»دارد کند و مقرر میتعریف جراحت جائفه می

 درون به جهت هر از و وسیله نوع هر کردن وارد با که است

 و شودمی ایجاد پهلو و پشت سینه، شکم، از اعم انسان بدن

همچنین قانونگذار در « ...است کامل دیه سوم یک موجب

کتاب  ۰15و  2۰0، 20۰، 001مواد  دیگر مواد قانونی مانند

مجازات، به بیان احکام جراحت جائفه پرداخته است. از جمله 
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ترین احکام جراحت جائفه مربوط به ایجاد جائفه به همراه مهم

جنایات دیگر است؛ مسئله در این فرض، به بحث تعدد دیات و 

گردد. موضوع تداخل دیات جائفه به همراه جنایات دیگر برمی

ش حاضر به همین بُعد جراحت جائفه تعلق دارد. هرچند پژوه

و  298قانونگذار مجازات اسلامی در مواد مستقلی مانند ماده 

ق.م.ا به طور عموم به بحث تعدد و تداخل دیات پرداخته  299

است، لکن در مواد مستقلی از قانون مجازات به تقنین تعدد یا 

 دام کرده است.تداخل دیه جائفه به همراه جنایات دیگر اق

قانونگذار جزایی در کتاب قانون مجازات اسلامی، طی ماده 

 و منقّله مانند عمیقی جراحت هرگاه»مقرر داشته است:  20۰

 عمیق جراحت همان دیه تنها شود، واقع یکباره جائفه یا

 جراحت ابتدا یعنی شود واقع تدریج به اگر و شودمی پرداخت

 منقّله مانند شدیدتر حتجرا سپس و موضحه مانند ترخفیف

 دیه تنها باشد اول جراحت سرایت سبب به چنانچه شود، ایجاد

 سبب به که در صورتی و شودمی پرداخت شدیدتر جراحت

 نفر چند از خواه نفر یک از ضربه دو خواه باشد، دیگری ضربه

برای اینکه بتوان  .«دارد جداگانه دیه جراحت، دو از هریک باشد،

ار را در تمام ابعاد و با دقت تمام، مورد ارزیابی دیدگاه قانونگذ

جانبه ماده قرار داد، لازم است که در گام نخست به واکاوی همه

ق.م.ا را که محل  20۰مورد نظر پرداخت. بر این اساس، ماده 

توان به سه قسمت ذیل تقسیم کرد و در پی آن، بحث است، می

 د.اندیشه قانونگذار را مورد ارزیابی قرار دا

 جراحت هرگاه»دارد: ق.م.ا بیان می 20۰قسمت اول ماده 

 دیه تنها شود، واقع یکباره جائفه یا و منقّله مانند عمیقی

قانونگذار در این  .«شودمی پرداخت عمیق جراحت همان

بخش از ماده، حکم به تداخل دیات کرده است. این بخش از 

د مبانی ماده مذکور که موضوع پژوهش حاضر است، مورد تأیی

 فقهی نیست.

« جائفه» اگر)ق.م.ا چنین آورده است:  20۰قسمت دوم ماده 

 موضحه مانند ترخفیف جراحت ابتدا یعنی شود واقع به تدریج

 شود، ایجاد «جائفه»منقّله یا  مانند شدیدتر جراحت سپس و

 جراحت دیه تنها باشد اول جراحت سرایت سبب به چنانچه

 ماده، از بخش این در نونگذار. قا(شودمی پرداخت شدیدتر

این بخش از ماده مورد تأیید  .است کرده دیات تداخل به حکم

مبانی فقهی است زیرا در فرض مذکور، جراحت جائفه در طول 

جنایت قبل از خود پدید آمده است؛ این یعنی ماهیت سرایت 

توان جنایت محقق شده و بر اساس روایت ابوعبیده حذاء، می

)ع(  امام باقر از حذاء ابوعبیده»دیات کرد: حکم به تداخل 

 ستون با که پرسیدم مردى کند از ایشان دربارۀروایت می

 او مغز به ضربه آنکه تا کوبیده بار یک مردى سر بر خیمه

 اگر: فرمودند حضرت. است رفته بین از عقلش و رسیده

 گویدمى آنچه نه و فهمدمى نماز وقت نه ضربه اثر در مضروب

 منتظر سال یک صورت این در گویند،مى اشدرباره آنچه نه و

 برابر در ضارب مُرد، سال یک فاصلۀ این در اگر. مانندمى

 عقلش و نمُرد فاصله این در اگر ولى شودمى قصاص مضروب

 عقل رفتن بین از دلیل به مالش در ضارب نگشت، باز او به هم

 شما پس: گفتم امام به: گویدمی ابوعبیده. است دیه ضامن او،

 چرا نه؛: فرمود حضرت ندارید؟ نظر چیزى بر جراحت این در

 وارد جنایت دو ضربه، یک این و زده ضربت یک تنها او که

 که سازممى ملزم جنایت ترینسخت به را او من و است کرده

 دو ضربت، دو و بود زده او به ضربت دو اگر است، ولى دیه

 جنایت دو به ملزم را او من بود، ساخته وارد جنایت

 (.8« )دانستممی

 به که در صورتی» ا آمده است:.م.ق 20۰ در قسمت سوم ماده

 از خواه نفر یک از ضربه دو خواه باشد، دیگری ضربه سبب

 .«دارد جداگانه دیه جراحت، دو از هریک باشد، نفر چند

. است کرده دیات تعدد به حکم ماده، از بخش این در قانونگذار

زیرا مبانی  است فقهی مبانی تأیید مورد ماده، زا بخش این

فقهی بیانگر آن است که هرگاه ضربات، متعدد بود و جنایات 

نیز متعدد بود، در صورت عدم ضربات متوالی، حکم به تعدد 

 (.9)دیات خواهد شد 

شود که موضوع پژوهش بر اساس مطالب فوق، معلوم می

دارد: ر میماده است که مقر« اول»حاضر، واکاوی بخش 

 تنها شود، واقع یکباره ... جائفه مانند عمیقی جراحت هرگاه»
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با توجه به این  .«شودمی پرداخت عمیق جراحت همان دیه

نکته که تمام مباحث مقاله حاضر، ناظر به زنده ماندن 

علیه در همه فروض است، روند ارزیابی به ترتیب ذیل مجنی

 شود. آغاز می

 

 جنایات  همراه به جائفه دیه نقد دیدگاه تداخل. 6

ق.م.ا مبنی بر تداخل دیه جائفه به همراه  20۰نقد ماده 

توان از دو مرجع فقه و قانون به شرح ذیل جنایات دیگر را می

 پیگیری نمود.

فقه  جنایات در و سایر جائفه دیه نقد دیدگاه تداخل. 6ـ1

 امامیه

ضربه  تر گفته شد هرگاه جراحت جائفه باکه پیشطورهمان

 دیه تنها ...»واحد ایجاد شود، دیدگاه قانونگذار آن است که 

نگارنده بر این  .«شودمی پرداخت )جائفه( عمیق جراحت همان

باور است که حکم ماده مذکور، برخلاف احکام فقه دیات است. 

برای اثبات ادعای مذکور در فقه امامیه، لازم به طرح دو بحث 

وع تعدد و تداخل دیات در فقه است؛ اول ارزیابی عمومی موض

جزایی؛ دوم ارزیابی خصوصی دیه جراحت جائفه به همراه 

جنایات دیگر. بر این اساس، هر دو بحث به ترتیب مذکور ارائه 

 شود.می

برای ارزیابی دقیق دیدگاه قانونگذار، لازم است مقصود وی از 

 تبیین شود.« شود واقع یکباره جراحت جائفه ... هرگاه»عبارت 

، نفوذ آلت جارحه به «یکباره»آیا مقصود قانونگذار از عبارت 

جوف بدن است بدون آنکه جراحت و جنایت دیگری قبل از 

، آن «یکباره»آن ایجاد شود؟ یا اینکه منظور وی از عبارت 

است که جراحت جائفه مستقلاً ایجاد شده است و به سبب 

خود سرایت جنایت قبل از خود و در طول جنایت قبل از 

ایجاد نشده است؛ خواه در عرض آن جنایات دیگری حادث 

شده باشد یا خیر؟ پاسخ به سؤال مذکور از این جهت قابل 

اهمیت است که اگر فرض اول درست باشد و گفته شود که 

 به جارحه آلت همان نفوذ« یکباره»مقصود قانوگذار از عبارت 

از دیگری قبل  جنایت و جراحت آنکه بدون است بدن جوف

شده باشد، نقدی بر قانونگذار نیست؛ زیرا در این  ایجاد آن

فرض، تنها یک جراحت جائفه ایجاد شده است و روشن است 

شود. اما اگر فرض دوم که جانی، فقط محکوم به دیه جائفه می

 باشد آن ،«یکباره» عبارت درست باشد و مقصود قانونگذار از

 سرایت سبب به و است شده ایجاد مستقلاً جائفه جراحت که

 نشده ایجاد خود از قبل جنایت طول در و از خود قبل جنایت

 یا باشد شده حادث دیگری جنایات آن عرض در خواه است

خیر، آنگاه موضوع متفاوت است و قانونگذار مورد نقد قرار 

گیرد زیرا در این فرض، باید از قانونگذار پرسید که تکلیف می

ه البته قانونگذار با وضع ماده شود؟ کآن جنایت دیگر چه می

 کند.ق.م.ا به تداخل دیات حکم می 20۰

نگارنده بر این باور است که مقصود قانونگذار از عبارت 

ق.م.ا همان فرض دوم یعنی  20۰در نص ماده « یکباره»

مستقل ایجاد شدن جائفه است نه اینکه جنایات دیگری به 

ماده برای مقابله با همراه آن نباشد زیرا قانونگذار در ادامه 

 به «جائفه» اگر)کند که فرض صدر ماده مورد بحث اضافه می

 و موضحه مانند ترخفیف جراحت ابتدا یعنی شود واقع تدریج

 شود، ایجاد «جائفه» یا منقّله مانند شدیدتر جراحت سپس

 جراحت دیه تنها باشد اول جراحت سرایت سبب به چنانچه

رت مذکور، سخن از فرض عبا .(شودمی پرداخت شدیدتر

کند، یعنی قانونگذار در صدر ماده مورد بحث سرایت می

فرض غیر سرایت را طرح نماید؛ « یکباره»خواسته با عبارت 

خواه در عرض جائفه، جنایت دیگری حادث شده باشد یا خیر. 

ق.م.ا به حیث فقهی و قانونی  20۰بر این اساس، صدر ماده 

 ا نقد اساسی مواجه است.آنچنان که تحریر خواهد شد ب

جنایات متعدد اعم از  اصل تعدد دیات در فقه امامیه:. 6ـ1ـ1

علیه، خارج از دو فرض ضربه ضرب و جرح در جسم مجنی

تواند باشد. بر این اساس، جنایات واحد و ضربات متعدد نمی

متعدد، گاه، ناشی از ضربه واحد است؛ مانند آنکه فردی با 

ری بزند و با یک ضربه، اقدام به زخمی چاقو به صورت فرد دیگ

کردن بینی، زخمی کردن گوش و آسیب زدن به چشم 
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 متعدد ضربات ناشی از گاه متعدد، علیه نماید. جنایاتمجنی

در چند نوبت با ضربه چاقو، جنایات  فردی آنکه مانند است؛

علیه ایجاد نماید. لازم متعددی را در نقاط مختلف جسم مجنی

ه فروض مورد بحث، خارج از بحث سرایت به ذکر است ک

جنایت است؛ به این معنی که هریک از جنایات ایجادشده در 

اثر ضربه مستقیم آلت جارحه بوده است. با تتبع در فقه دیات 

شود که فقهای امامیه به علت اصل عدم تداخل مشخص می

دیات که ناشی از اصل عدم تداخل اسباب و مسببات شرعی 

ین باور هستند که در هر دو فرض مذکور و ( بر ا10) است

علیه زنده است، به ازای هر جنایت ایجادشده مادامی که مجنی

شود؛ خواه جنایات متعدد، ناشی از ضربه یک دیه لازم می

(. روایت 11ـ19) واحد بوده و یا ناشی از ضربات متعدد باشند

رار توان به عنوان مستند دیدگاه مذکور مورد توجه قذیل را می

 و است زده را مردى عصا با که مردى امام علی )ع( دربارۀ داد:

 آمیزش و برده بین از را او عقل و زبان بینایى، شنوایى،

 کامل دیۀ شش به حکم است زنده او ولى بکند تواندنمى

 (. 8) کردند

روایت مزبور حاکی از آن است که در اثر ضربه واحد یا ضربات 

عم از زوال شنوایی، زوال بینایی، زوال جنایات متفاوتی ا متعدد،

کدام از جنایت مذکور در ... اتفاق افتاده است که هیچ جماع و

اثر جنایت دیگر رخ نداده است، بلکه هریک مستقلاً در اثر 

واحدِ عصا ایجاد شده است. امام علی )ع( در این حال با  ضربه

بر اند. علیه، حکم به شش دیه نمودهتوجه به حیات مجنی

اساس اصل عدم تداخل دیات و روایت مذکور و دیدگاه فقها، 

علیه در قید حیات است قاعده کلی آن است که تا وقتی مجنی

اند به دیه همه صدمات که در عرض هم بوده و سرایت نکرده

 (.10) شودطور جداگانه محاسبه می

شود که در فقه امامیه، هرگاه بر اساس مطالب فوق، معلوم می

ت متعددی ایجاد شوند؛ خواه با ضربه واحد یا با ضربات جنایا

علیه زنده باشد، اصل بر تعدد دیات متعدد، مادامی که مجنی

است؛ اما اگر دلیلی بر تحقق خلاف اصل تعدد دیات، ایجاد 

شود تبعاً از اصل مذکور، عدول خواهد شد. مانند آنکه 

ت کند. در علیه، در اثر جنایات متعدد با ضربه واحد، فومجنی

فرض مذکور، فقهای امامیه به پشتوانه ادله روایی، برخلاف 

(. در 10ـ12اند )اصل تعدد دیات، حکم به تداخل دیات کرده

 ق.م.ا، قضیه از این قرار است که 20۰بحث حاضر یعنی ماده 

شده است، قانونگذار، فارق از  واقع یکباره عمیقِ جائفه جراحت

به واحد یا ضربات متعدد ایجاد ذکر اینکه این جراحت، با ضر

شده است و فارق از اینکه چه جنایاتی قبل از جائفه ایجاد 

شده است، حکم به تداخل دیه کرده و فقط دیه جائفه را لازم 

داند. تعارض دیدگاه قانونگذار با اصل تعدد دیات، با مثال می

رو، روشن خواهد شد؛ اگر فردی، میله آهنی را از ناحیه پیش

علیه داخل نماید و تا فضای توخالی سینه نیسر مج

ق.م.ا، جانی فقط به دیه  20۰علیه فرو کند، طبق ماده مجنی

جائفه محکوم خواهد شد؛ زیرا جراحت جائفه را به یک باره 

اساس مبانی فقهی که ذکر آن گذشت،  واقع کرده است. اما بر

جنایات واقع شده، مشمول دیات متعدد است؛ زیرا هرچند 

یات واقع شده با ضربه واحد بوده و هرچند آن میله آهنی جنا

یک علیه نشسته است، اما هیچبه یکباره در قفسه سینه مجنی

از این قیود، از موارد تخصیص اصل تعدد دیات نیست. بر این 

اساس، جانی محکوم به دیات جنایت وارد آمده به سر، به 

 ت.گردن و در نهایت محکوم به دیه جنایت جائفه اس

ارزیابی دیه جائفه در تداخل با دیۀ جنایات قبل از . 6ـ1ـ5

توان دیدگاه قانونگذار علاوه بر اینکه، می جائفه در فقه امامیه:

نقد  ا با استدلال فقهی اصل تعدد دیات،.م.ق 20۰را در ماده

جائفه به همراه جنایات  توان برای اثبات تعدد دیاتِمی. کرد

 .دیگر به مصادیق خاص جائفه در فقه دیات اشاره کرد

توان دو مصداق بسیار صریح با تتبع در کلام فقهای امامیه، می

درباره ایجاد جراحت جائفه به همراه جنایات دیگر و تعدد 

اول سخنی که . دیات آنها را در فقه امامیه مشاهده نمود

کنند؛ در این تان زن ارائه میفقهای امامیه در قطع پس

مصداق، جنایت به این صورت است که جانی به هنگام بریدن 

در همان حین، از ناحیه پستان، وارد قفسه  پستان زن، چاقو را

همه فقهای . شودکند و جراحت جائفه ایجاد میسینه زن می
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امامیه بالاتفاق بر این باور هستند که دو جنایت مختلف ایجاد 

و جانی محکوم به پرداخت دو دیه است؛ یک دیه  شده است

پُرواضح  .(16ـ18) برای پستان و یک دیه برای جراحت جائفه

است که قطع پستان و جراحت جائفه، هر دو جنایت با ضربه 

واحد ایجاد شده است، اما فقهای امامیه حکم به تعدد دیات 

 دومین مصداقی که درباره جراحت جائفه به همراه. نداهکرد

در فقه امامیه قابل مشاهده است جایی است که  جنایات دیگر

کند و چاقو علیه میجانی با چاقو اقدام به شکافتن شانه مجنی

علیه رسیده و از آنجا چاقو را دارد تا به زیر بغل مجنیرا برنمی

تواند قفسه کند؛ این جوف میعلیه وارد میبه جوف بدن مجنی

همه فقهای امامیه بر این باور . دعلیه باشسینه یا شکم مجنی

هستند که بنابر اصل تعدد دیات، جانی محکوم به پرداخت 

چند دیه است یک دیه جائفه و همچنین دیات جنایاتی که 

(. ۰،10،19)علیه ایجاد شده است قبل از جائفه در بدن مجنی

کتب فقهی، به احتمال  لازم به ذکر است که در برخی از

ات مذکور اشاره شده است که البته نه تداخل دیات در جنای

یک از فقهایی که این قائل این دیدگاه مشخص است و نه هیچ

بعضی از (. 10)کنند یید میأاند، آن را تقول را ذکر کرده

فقهای امامیه، مسئله مورد بحث را با مصداق دیگری طرح 

کنند که البته در نتیجه حاصله، یعنی حکم به تعدد دیات می

در پایان (. 19ـ50)عدد جنایات، متفق القول هستند برای ت

)ره( توجه کرد.  توان به استفتائی از امام خمینیاین بخش می

 دیه که جراحتی هرگاه»صورت استفتاء از این قرار است که 

 آیا هم گردد، نیز شدن فلج باعث جائفه، مانند دارد، معینی

 نتیجه در که پرداخت باید را شدن فلج دیه هم و جائفه دیه

 کامله دیه یک جائفه واسطه به پا دو از یکی شدن فلج دیه

 حکم و دیگر راه یا زیادتر، مواقع از بعضی در بلکه و باشد

، در شرح (ره) خمینی قبل از ذکر پاسخ امام« دارد؟ دیگری

سؤال فوق باید نگاشت که جائفه مفروض در سؤال در ناحیه 

حیه خالی شکم نفوذ شکم حادث شده است، آلت جارحه از نا

رسد، خارج کرده و از پشت شکم که به ناحیه کمر و نخاع می

شده است. بنابراین اینکه به همراه جراحت جائفه، قطعی نخاع 

و فلجی حادث شود، یک امر ممکن است. لازم به توجه است 

« گردد نیز شدن فلج باعث جائفه،»در عبارت « باعث»که واژه 

باشد؛ به « سرایت جنایت»د فرض در صورت سؤال نباید موج

این معنی که جائفه سرایت کرده است و موجب ایجاد جنایتی 

گونه نیست زیرا سرایت به نام قطع نخاع شده است. قطعاً این

جنایت به معنای آن است که جنایت دوم باید در طول جنایت 

اول باشد اما قطع نخاع در سؤال حاضر، نتیجه مستقیم همان 

رحه به جوف بدن است که از ناحیه کمر ایجاد نفوذ آلت جا

شده است. بعد از این تشریح، پاسخ امام خمینی )ره( از این 

 دیه هم و شود داده جائفه دیه هم سؤال، فرض در»قرار است: 

در  .«شود زیادتر دیه یا کامله دیه مقدار به گرچه شدن، فلج

 ن درحکم به تعدد دیات شده است؛ ای (ره) خمینی پاسخ امام

حالی است که جراحت جائفه در فرض سؤال یکباره واقع شده 

 است، لکن در آن واحد به دو جنایت منتهی شده است. 

شود که فقهای امامیه نه تنها بر اساس مطالب فوق، معلوم می

اند، مسأله مورد پژوهش را با اصل فقهی تعدد دیات پاسخ داده

هم مورد بحث  بلکه مسأله را با مصادیق خاص فقهی جائفه

ور شود علیه حملهاگر جانی با قمه به گونه مجنی. اندقرار داده

و با دریدن گونه، زبان را هم قطع کند و در همان حال، با نفوذ 

علیه فرو نماید، آیا قمه، قمه را به فضای توخالی سینه مجنی

شود؟ بر اساس مصادیق جانی، فقط محکوم به دیه جائفه می

شود که جانی، جنایات ر شد معلوم میخاص فقهی که ذک

سینه را  قفسه جائفه و زبان قطع گونه، اعم از نافذه متعددی

طبق کلام فقهای امامیه، . علیه وارد ساخته استبر مجنی

جانی محکوم به دیه هر سه جنایت خواهد بود، هرچند همه 

این جنایات در یک لحظه باشد و جراحت جائفه یکباره واقع 

 .شده باشد

دیۀ جنایات قبل از جائفه  در تداخل با جائفه ارزیابی دیه. 6ـ5

 در قانون مجازات اسلامی 
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قانون  20۰ مادهکه اشاره شد، قانونگذار بر اساس طورهمان

مجازات اسلامی درباره ایجاد یکباره جراحت جائفه به همراه 

دارد: کند و مقرر میجنایات دیگر، حکم به تداخل دیات می

 تنها شود، واقع یکباره ... جائفه مانند عمیقی حتجرا هرگاه»

لکن باید گفت ...«  شودمی پرداخت عمیق جراحت همان دیه

که ماده مذکور با دیگر مواد قانونی که خودِ قانونگذار آنها را 

 20۰وضع کرده است در تعارض است. بر این اساس، ماده 

ر مواد ق.م.ا، نه تنها دارای اشکال فقهی است، بلکه با دیگ

 298قانونی هم همخوانی ندارد. برای تشریح بحث، سه ماده 

 شود.ق.م.ا مورد ارزیابی واقع می ۰15ق.م.ا و  209ق.م.ا، 

 20۰ق.م.ا در نقد ماده  209ق.م.ا و  298ارزیابی مواد . 6ـ5ـ1

قانونگذار مجازات اسلامی با اندیشه فقهی بر این باور  ق.م.ا:

، تعدد دیات است و جانی باید است که اصل در تعدد جنایات

به ازای هر جنایت، یک دیه یا ارش، پرداخت نماید. بر این 

 جنایات، تعدد در»ق.م.ا مقرر کرده است:  298اساس، در ماده 

 در که مواردی مگر است آنها تداخل عدم و دیات تعدد بر اصل

یکی از موارد خلاف  .«است شده مقرر آن خلاف قانون این

ق.م.ا  299، ماده 1995مجازات اسلامی مصوب  اصل در قانون

است که مرتبط با بحث سرایت جنایت است؛ یعنی اگر جنایت 

دوم در طول جنایت اول حاصل شود، دیه آن دو جنایت در 

شود. لکن موضوع تر ثابت میهم تداخل کرده و دیه غلیظ

از بحث سرایت جنایت خارج است زیرا  20۰فرض الف ماده 

که با ضربه واحد، چند جنایت در عرض هم فرض، آن است 

ایجاد شده است، که یکی از آنها جائفه است. بنابراین جراحت 

ق.م.ا  299جائفه در طول جنایات دیگر نیست که مصداق ماده 

 299شود. بر این اساس، بحث پژوهش حاضر به استناد ماده 

 تواند از موارد خلاف اصل تعدد دیات باشد. از دیگرق.م.ا نمی

موارد خلاف اصلِ تعدد دیات در قانون مجازات اسلامی مصوب 

ق.م.ا است. قانونگذار جزایی در این  209، موضوع ماده 1995

 شرایط مجموع وجود صورت در»ماده مقرر کرده است: 

 تنها و کندمی تداخل متعدد هایآسیب دیه ذیل، چهارگانه

 دشدهایجا هایآسیب همه (الف :شودمی ثابت آسیب یک دیه

 ،باشد نوع یک از متعدد جراحات یا متعدد هایشکستگی مانند

 هم به متصل هاآسیب (پ، باشد عضو یک در هاآسیب همه (ب

 محسوب آسیب یک عرفاً که باشد هم به نزدیک ایگونه به یا

 .«آید وجود به مرتکب رفتار یک با هاآسیب مجموع (ت ،شود

تواند اضر، میحال سؤال این است که آیا فرض پژوهش ح

باشد؟ پاسخ آن است که جراحت ق.م.ا  209مصداق ماده 

ق.م.ا ندارد زیرا  209وجه تطابقی با موضوع ماده جائفه به هیچ

در فرض پژوهش حاضر، نه همه جراحات از یک نوع است و یا 

اگر از یک نوع باشد، قطعاً همه آنها در یک عضو نیست، یا 

زدیک به هم نیستند که عرفاً ن ایگونه اینکه آن جراحات، به

ق.م.ا، شرایط  209یک جنایت محسوب شوند. با توجه به ماده 

چهارگانه باید مجموعاً حاصل شود تا حکم به تداخل دیه شود، 

وجه مجموعاً در در حالی که آن شرایط چهارگانه به هیچ

 موضوع جراحات پژوهش حاضر، قابل تصور نیست. 

 298ق.م.ا با ماده  20۰، ماده بر اساس مطالب فوق باید گفت

ق.م.ا در تعارضی آشکار است؛ زیرا بر  209ق.م.ا و با ماده 

ق.م.ا، حکم به تداخل دیات در  209ق.م.ا و  298اساس مواد 

فرض تعدد جنایات، یک حکم خلاف اصل است که نیازمند 

ق.م.ا است. شرایط  209تحقق شرایط مجموعی در ماده 

ق.م.ا  20۰ق.م.ا در موضوع ماده  209چهارگانه لازم در ماده 

ق.م.ا  298توان از اصل ماده محقق نیست، بر این اساس، نمی

 عدول کرد و باید به حکم تعدد دیات پایبند بود. 

نقدی ق.م.ا:  20۰ق.م.ا در نقد ماده  ۰15. ارزیابی ماده 6ـ5ـ5

وارد  ق.م.ا 20۰ق.م.ا به ماده  209ق.م.ا و  298که با دو ماده 

ز باب عمومات بحث تعدد تداخل دیات در کتاب قانون شد، ا

توان ق.م.ا می ۰15مجازات اسلامی بود. لکن با مداقه در ماده 

ق.م.ا را به طور خاص با موضوع جراحت جائفه مورد  20۰ماده 

ق.م.ا مقرر کرده  ۰15نقد قرار داد. قانونگذار جزایی طی ماده 

 جراحت ایجاد بر لاوهع آن مانند و گلوله یا نیزه هرگاه»است: 

 یا گلو و حلق مانند بدن داخل به منقله یا و هاشمه یا موضحه

 یا موضحه دیه بر علاوه و محسوب جراحت دو رود، فرو سینه

 .«شودمی ثابت نیز جائفه جراحت دیه منقله، و هاشمه
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قانونگذار به صراحت در ماده مذکور اعلام کرده است که هرگاه 

علیه نشست، در حالی که قبل مجنی آلت جارحه به جوف بدن

از رسیدن به جوف، موجب جنایاتی مانند موضحه شده است، 

جانی علاوه بر دیه جائفه به دیه آن جنایات هم محکوم خواهد 

شد. پُر واضح است که ماده مذکور در تعارض آشکار با ماده 

ق.م.ا، جانی را با  20۰ق.م.ا است؛ زیرا قانونگذار در ماده  20۰

 جائفه یا و منقّله مانند عمیقی جراحت هرگاه»عبارت  وضع

 پرداخت عمیق جراحت همان دیه تنها شود، واقع یکباره

در هر صورت؛ خواه یک جراحت عمیق رخ داده باشد « شودمی

یا همراه آن جراحت عمیق، جراحات یا صدمات دیگری حادث 

 جراحت همان دیه شده باشد، جانی را محکوم به پرداخت تنها

کند و سخنی از دیه جنایات قبل جائفه آن ندارد. می عمیق

ق.م.ا به صراحت دیه  ۰15این در حالی است که نص ماده 

جراحات و جنایات قبل از ایجاد جائفه را هم مورد نظر قرار 

 بر علاوه ... نیزه هرگاه»نماید داده و جانی را محکوم به آن می

 ... بدن داخل به منقله یا و هاشمه یا موضحه جراحت ایجاد

 هاشمه یا موضحه دیه بر علاوه و محسوب جراحت دو رود، فرو

ماده دیگری در  .«شودمی ثابت نیز جائفه جراحت دیه منقله، و

ق.م.ا  20۰قانون مجازات اسلامی که در حقیقت، نافی ماده 

 2۰0همین قانون است؛ قانونگذار در ماده  2۰0است، ماده 

 علاوه ضربه، چند یا یک اثر بر رگاهه»ق.م.ا مقرر کرده است: 

 دو بخورد، ترک یا بشکند نیز استخوان مفصل، دررفتگی بر

. دارد جداگانه ارش یا دیه هریک و شودمی محسوب جنایت

 مانند جراحتی هم و بشکند استخوان هم ای،ضربه اثر بر اگر

 حکم این نیز شود ایجاد بدن در جائفه یا و نافذه یا موضحه

نص ماده بیانگر آن است که هرگاه جنایت جائفه  .«است جاری

واقع شود و به همراه آن جنایات دیگری مانند شکستگی 

حاصل شود، جانی محکوم به پرداخت دیه همه جنایات واقع 

شده است و هیچ تداخلی در کار نیست، خواه ناشی از ضربه 

واحد باشد یا ضربات متعدد؛ زیرا به هیچ نحو از مصادیق 

ق.م.ا  209ق.م.ا یا ماده  299داخل دیات در ماده شرایط ت

 نخواهد بود.

ق.م.ا مبنی بر  20۰بر اساس مطالب فوق باید گفت، ماده 

تنها با عموم پرداخت تداخل دیه جائفه با جنایات دیگر، نه

بحث تعدد و تداخل دیات در کتاب قانون در تعارض است، 

ه جراحت جائفه ق.م.ا که به طور خاص دربار ۰15بلکه با ماده 

ق.م.ا در  2۰0همراه با جنایات دیگر، وضع شده است و با ماده 

تعارضی حل ناشدنی است، زیرا حکم قانونگذار در ماده دو ماده 

 مذکور، صراحت در تعدد دیات است.

 

 گیرینتیجه. ۰

توان در سه بخش مورد ارزیابی قرار داد. ق.م.ا را می 20۰ماده 

 ... مانند عمیقی جراحت هرگاه»که  الف( این بودمدعای بخش )

 پرداخت عمیق جراحت همان دیه تنها شود، واقع یکباره جائفه

بخش مذکور، بیانگر حکم تداخل دیات است. این  .«شودمی

بخش از ماده مورد تأیید مبانی فقهی نیست؛ زیرا شرایط فقهی 

تداخل دیات در فرض مورد نظر، محقق نیست. حکم تداخل 

رض، قابل اجرا است: اول وجود سرایت جنایت، دیات در دو ف

به این معنی که جائفه در طول جنایت قبل از خود پدید بیاید. 

ق.م.ا پیرامون سرایت نیست، بلکه با  20۰ماده « الف»بخش 

یک ضربه و به صورت یکباره، چند جنایت حاصل شده است 

که یکی از آنها جائفه بوده است؛ دوم تحقق مجموع شرایط 

ق.م.ا است که فرض مورد بحث در پژوهش حاضر  209 ماده

مصداق آن شرایط نیست. بر این اساس، معلوم نیست که ماده 

ای حکم به تداخل دیات ق.م.ا مبتنی بر چه اصل یا قاعده 20۰

آید که هرگاه با ضربه واحد، چند کرده است. لکن به نظر می

مادامی که جنایت ایجاد شود که رابطه سرایت بین آنها نباشد، 

شود. بخش دوم علیه زنده است، حکم به تعدد دیات میمجنی

ق.م.ا بیانگر رابطه سرایت و حکم به تداخل دیات  20۰ماده 

است؛ این بخش از ماده مورد تأیید مبانی فقهی است؛ زیرا 

جائفه در طول جراحت قبل از خود بوده و ماهیت سرایت 
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درباره ضربات  ا.م.ق 20۰ ماده سوم جنایت محقق است. بخش

 مورد ماده هم از بخش متعدد و حکم به تعدد دیات است. این

زیرا در فرض تعدد ضربات و تعدد  است؛ فقهی مبانی تأیید

 جنایات، حکم اولی، تعدد دیات است.

 

 پیشنهاد. 8

شود صدر ماده ای که حاصل شد پیشنهاد میبر اساس نتیجه

 عمیقی جراحت هرگاه»ق.م.ا بدین ترتیب اصلاح شود:  20۰

چنانچه جراحات و  شود، واقع یکباره جائفه یا و منقّله مانند

صدمات دیگری به همراه دو جراحت منقله و جائفه حادث 

شود و رابطه سرایت میان آنها با دو جراحت مذکور نباشد، به 

شود مشروط بر می ازای هر جنایت، دیۀ همان جنایت پرداخت

 .«همین قانون نباشد 209ده آنکه قضیه واقعه از مصادیق ما
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 Background and Purpose: Jaefe is a title of an injury for which one-third of a 

full blood money has been assigned. In this crime the criminal drags a dagger 

on the back of the victim, wounds his/her ear, injures his/her eyes, tears his/her 

lips and at last leads the dagger into his/her heart and penetrates it into the 

depth of his/her chest. Assuming that all mentioned crimes occur at once and 

with a single strike in a few seconds, the legislator in article 547 of the Islamic 

Penal Code has prescribed the blood money as follows: "whenever a deep 

injury like Jaefe is occurred at once, only the blood money for same deep injury 

will be paid". The present study has been conducted to investigate the degree of 

compliance of the mentioned article with the relevant jurisprudential principles. 

Materials and methods: This study is theoretical and based on a descriptive-

analytical method by collecting information in a library manner that tries to 

correct article 547 of IPC after examining the jurisprudential and legal sources 

related to the blood money of crimes and their interference and non-

interference. 

Findings: Although in the issue of interference of blood money of Jaefe with 

non-Jaefe, in case of committing multiple crimes with a single strike, the 

legislator has considered the interference of blood money and condemned the 

victim to pay deep blood money. But according to jurisprudential principles and 

also by citing materials of the penal code, contrary to the legislator's view, the 

theory of multiple blood money is preferred as long as the victim is alive. 
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