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ABSTRACT 

Background and Aim: The rule of qur‘a in Imami jurisprudence and the principle of lottery in biomedical ethics 

each provide a mechanism for dealing with situations in which no action can be decisively preferred over others, 

making decision-making difficult. The present study aims to examine the degree of conceptual compatibility and 

practical applicability of the juristic rule of qur‘a and the lottery principle in medical ethics, in order to utilize the 

potential of each in resolving clinical dilemmas. 

Materials and Methods: This study used a descriptive–analytical, comparative approach. Drawing on Imami 

jurisprudential sources (the Qur’an, hadiths, jurisprudential rules and principles) and biomedical ethics literature 

related to theories of procedural justice, impartiality, and equality of opportunity, it investigates the issue of lottery 

from both jurisprudential and biomedical-ethical perspectives. 

Conclusion: The findings indicate that the qur‘a in Imami jurisprudence—beyond its traditional application in 

deciding cases of uncertainty—can also be employed in situations involving conflicting rights. In biomedical ethics, 

although there are differing views on the fairness of using a lottery, this article, drawing on theories of procedural 

justice and impartiality, recognises the lottery as a legitimate method for allocating scarce healthcare resources. 

Therefore, there is no fundamental or significant conceptual or practical difference between the jurisprudential rule 

of qur‘a and the lottery principle in biomedical ethics. 
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 پزشکی فقه مجله
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 مطالعه تطبیقی قاعده فقهی قرعه در فقه امامیه با اصل قرعه در اخلاق زیست پزشکی

  1زینب محمدزاده

 .)س( و انقلاب اسلامی، تهران، ایران )س(، پژوهشکده امام خمینی اندیشه امام خمینی گروه فقه و مبانی حقوق و ،استادیار .1

 چکیده

پزشکی، هریک ساز و کاری برای مواجهه با شرراییی اسرت کره امکران      قاعده قرعه در فقه امامیه و اصل قرعه در اخلاق زیست هدف: و زمینه

شرود. هردپ پرژوها حا رر، بررسری میرزان        گیری دشوار می نتیجه تصمیم ندارد و درهای دیگر وجود  اقدام ترجیح قیعی یک اقدام نسبت به

ها در حرل   سازگاری مفهومی و قابلیت اجرایی هریک از دو اصل فقهی قرعه و اصل قرعه در اخلاق پزشکی است تا بتوان از ظرفیت هریک از آن

 مسائل درمانی استفاده کرد.

گیری از منابع فقهی امامیه )قرآن، حردی،،   تحلیلی و با رویکرد تیبیقی انجام شده است. با بهرهر  یفیاین میالعه به روش توص ها: روش و مواد

ها؛ مسئوله قرعه را از دو منظرر   طرفی و برابری فرصت ای، بی های عدالت رویه پزشکی مرتبط با نظریه قواعد و اصول فقهی( و متون اخلاق زیست

 سی قرار داده است.فقهی و اخلاق زیست پزشکی، مورد برر

گیری نسبت به امور مورد تردیرد، در   دهد که قرعه در فقه امامیه، علاوه بر کاربرد سنتی آن در تصمیم های پژوها نشان می یافته :گیری نتیجه

بودن قرعه وجود دارد؛  متفاوتی درباره عادلانه یها برداری است. در اخلاق زیست پزشکی، هرچند دیدگاه بهره های تزاحم حقوق نیز قابل  موقعیت

دانرد.   میراب سرلامت مری   های معتبر برای تخصری  منرابع ک   طرفی، قرعه را یکی از روش ای و بی های عدالت رویه بر نظریه ما این مقاله با تکیه ا

 آمدی وجود ندراد.رو، تفاوت بنیادین و معناداری میان قاعده فقهی قرعه و اصل قرعه در اخلاق زیست پزشکی از نظر مفهومی و کار ایناز

 قاعده قرعه، فقه امامیه، قرعه، اخلاق زیست پزشک قاعده فقهی، :یدیکل واژگان
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 مقدمه

 تیعدم قیع طیمواجهه با شرا ،یو اخلاق یحقوق یها نظام در

 نیادیبن یها از چالا یکیو کمبود منابع، همواره 

 ییها روش ،یییشرا نیشمار آمده است. در چن به یریگ میتصم

 ،یسادگ نیکه در ع شوند یهمچون قرعه میرح م

منابع  عیدر توز یطرف یعدالت و ب نیتضم یبرا ییها تیظرف

 ها نهیزم یاما در برخ ؛است یتصادف ی. اگرچه قرعه روشددارن

حل  یمشروع و کارآمد برا یسازوکارعنوان  توانسته به

در دو  ژهیو مسئله به نیشود. ا رفتهیپذ ریّتعار ات و رفع تح

طور  معاصر به یستیو اخلاق ز هیفقه امام یعنی یدیحوزه کل

 .است افتهینمود  یتر پررنگ

 یایبلا ،یبهداشت عموم یها که بحران یکنون طیدر شرا

 دهد، یرخ م یا ندهیطور فزا به یو کمبود منابع درمان یعیطب

منابع   یتخص یبرا رشیپذ  عادلانه و قابل یسازوکار افتنی

قاعده » یقیتیب یاست. بررس افتهیدوچندان  تیاهم محدود،

تنها  نه ،یستیزدر اخلاق  «قرعهاصل »و  هیدر فقه امام« قرعه

بلکه  نجامد،یعدالت در دو حوزه ب هینظر یبه غنا تواند یم

 یها در مواجهه با بحران یالملل نیب ر یبوم یارائه الگو تیظرف

 یهشکردن خلأ پژو میالعه با پر نی. اسازد یسلامت را فراهم م

فقه و اخلاق  انیسازنده م یوگو گفت یبرا یا نهیموجود، زم

 .کند یم جادیا یکاربرد

 ادله چهارگانه بر  هیتک قرعه را بابر نظر مشهور، بنا ه،یامام فقه

مشروع  یمجهول و تزاحم طیحل در شرا راه نیعنوان آخر به

ناب از جتا یکشف واقع، بلکه برا ینه براکه  یابزار داند؛ یم

چند برخی هر کاربرد دارد. یبلامرجّح و حفظ نظم شرع حیترج

در مقابل، اخلاق  اند. را کاشف از واقع نیز دانسته فقها آن

 ،یا هیچون عدالت رو یا یانمعاصر براساس مب یستیز

از  یکیعنوان  را به قرعه ،ییفرصت و کارا یبرابر ،یطرف یب

بحران و ت در مواقع منابع سلام  یدر تخص یاخلاق یابزارها

 .کند یم هیکمبود توج

درباره قاعده  یجامع یقیشده، پژوها تیب  انجام یها یبا بررس

 افتیمعاصر  یستیدر اخلاق ز قرعهو روش  هیقرعه در فقه امام

 کرده خلأ را پر نینوآورانه، ا کردیپژوها حا ر با رو نشد.

و  یمبان قیتیب با یلیتحل ر یفیروش توص به کوشد یم

روشن  یریتصو ،یستیو اخلاق ز هیت قرعه در فقه اماماربسک

توسعه  ساز نهیها ارائه دهد و زم تراق آناز نقاط اشتراک و اف

 محور در عرصه سلامت شود. عدالت یکردهایرو

 

 ها مواد و روش

انجام  یقیتیب کردیو رو یلتحلیر  یفیحا ر با روش توص مقاله

 هیامام یون فقهشده است. منابع مورد استفاده شامل مت

معاصر  یستیاخلاق ز اتی( و ادبییاصول عقلا ات،یروا ات،ی)آ

  ها( بوده فرصت یو برابر یطرف یب ،یا هیعدالت رو یها هی)نظر

و  یشناخت معرفت یها مؤلفه سبراسا یقیتیب لی. تحلاست

 یها تیظرف ییقرعه صورت گرفته و هدپ آن شناسا یعمل

 است.منصفانه در هر نظام  یریگ میتصم

 

  ها افتهی

در  تنها  قرعه نه ه،یکه در فقه امام دهد یپژوها نشان م جینتا

 یتزاحم و تساو یها تیموارد رفع مجهول، بلکه در موقع

مشروع و قابل اتکا میرح است. در  یحل عنوان راه به زیحقوق ن

محور  درباره عدالت ها دگاهیبا وجود تفاوت د ،یستیاخلاق ز

عنوان  را به آن یطرف یو ب یا هیرو دالتع یها هینظر ،بودن قرعه

 طیمنابع سلامت در شرا  یمعتبر تخص یها از روش یکی

قرعه  یقیتیب نیی. مقاله حا ر با تبکنند یم یمعرف یبحران

 یکه دستورالعمل دهد یم شنهادیپ ،یا نارشتهیب یعنوان ابزار به

قرعه  یاجرا یبرا یو اخلاق یاصول شرع تیمند با رعا  ابیه

 گردد. نیسلامت تدو حوزهدر 

 جایگاه قاعده قرعه در فقه امامیه. 1

 حیمجهول، تزاحم و ترج یها تیدر مواجهه با موقع هیفقه امام

که  من حفظ نظم  ردیگ یبهره م ییبلامرجّح، از ابزارها

از  یکیرا فراهم سازد.  ریپذ عقل یریگ میامکان تصم ،یشرع

و  یاز منابع نقل یا پشتوانهابزارها، قاعده قرعه است که با  نیا

است. در  افتهی یاسلام یدر نظام حقوق ژهیو یگاهیجا ،ییلاعق

قاعده در فقه  نیا یاهداپ و کاربردها ت،یمشروعی ادامه، مبان

 .ردیگ یقرار م یمورد بررس هیامام
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واژه  ،یدر زبان عرب ی:قرعه در منابع فقه مفهوم .1-1

استفاده،  نهیسته به زماست که ب یمختلف یمعان یدارا «قرعه»

به « قرع»، قرعه را از منظور . ابنکند یم دایپ یمفهوم متفاوت

 ی به سرا  ربه را« قرع الرأس» اصیلاح به سر و   ربه یمعنا

 . در(1)موجب ریزش موی سر شود، تعریف کرده است که 

 یا  ربه)  ربه فیزیکی ایهم به معن« قرع» ط،یمعجم الوس

 یمجازو هم  ربه  (شود یوم مدام یصدا جادیکه باع، ا

به این ترتیب . معنا شده است( رگذاریتأث انیب یریکارگ )به

از  کردن و اعلام حضور توجه لبج ،«قرع بابه»اصیلاح  مراد از

قرعه در معنای  (.2) مکرر  ربه است یصداایجاد  قیطر

کار رفته است. البته بیشتر مراد سهم و  نیز به« و سهم بینص»

از یک انتخاب تصادفی و اتفاقی است نه سهم از  نصیب حاصل

 .(3)ا تعیین شده افراد پی

احتمال دیگری را میرح « قرعه»درباره ریشه واژه نراقی 

قرعه از ». به تعبیر وی اند نکردهرا میرح  که لغویون آن کند یم

 گرفتهشود  یعنی آنچه که موجب ترس می «قارعۀُ القلوب»

که نتیجه  تا زمانیرعین متقا یک ازاست؛ زیرا قلب هر شده

 .(4)« ، در شدت و ترس استبیرون آید امعلوم شود و سهم

به ؛ نسبت داردفقه نیز، قرعه با معنای لغوی خود اصیلاح ر د

«  ربه ناگهانی»به معنای « قرعه»در لغت، صورت که  این 

 ؛کند ناپذیر دلالت می بینی است که بر رویدادی تصادفی و پیا

 حل برای طرفانه بی راهی قرعه نیز هیفق اصیلاح در

 که است مجهول های موقعیت در حقوق تعیین یا اختلافات

 بر  هیتک ن روش باای. شود می انسانی سلیقه دخالت مانع

و خلق فرصت  یتصادپ، عدالت را از طریق حذپ جانبدار

از  یعنی میراستا بودن در مفاه هم نیا سازد. برابر محقق می

)از  ینیب ایپ  قابل ریو غ یناگهان یدادهایروبر  دیسو تأک کی

 ی رورت حذپ هرگونه جانبدار گرید ی( و از سویمنظر لغو

 ،منجر شود ازاتیامت عی)در فقه( که به حسن توز یانسان

 دهیاز ا یکه استعاره قرعه در فقه، بازتاب دهد ینشان م

که موجب  یبودن انتخاب است؛ روش یو تصادف یعمدغیر

نکند و  دایپ یبرتر ،از انتخاب یطرف چیه اًقتیحق شود یم

  شود. قشانس محق لهیوس به جهینت

عنوان  است که به یاز قواعد فقه یکی ی قرعهدر فقه اسلام

که  یییحل برای رفع تحیر و تعیین تکلیف در شرا راه نیآخر

کار  هحل اختلاپ وجود ندارد، ب ایحق  نییتع یبرا یراه

ده با عبارات بیر فقها از این قاعدر نصوص فقهی و تعا .رود یم

لکل امر  عةالقر»، «لکل امر مشتبه عةالقر»مختلفی مانند 

  .(۵)یاد شده است  «لکل امر مجهول عةالقر»و « مشکل

قرعه در قرآن و قاعده قرعه:  ی و مستنداتمبان .2-1

در  یریگ میتصم یمشروع برا یعنوان روش به یاسلام اتیروا

حضرت  یشده است. در ماجرا یفمعر یا نهیچندگز طیشرا

پس قرعه زدند و «. »نَالْمُدْحَضِی مِنَ فَکانَ اهمََفَس» :)ع( ونسی

 اوَ م» )ع( میو کفالت حضرت مر (۶) «او از مغلوب شدگان شد

 قرعه (،۷) «مَیَمَرْ کْفُلُیَ همُْأَیُُّ مَهمُْأقَْلا لْقُونَیُإِذْ  هِمْلدََیْ کُنْتَ

کار رفته و  به فیتکل نییو تع ریّحع ترف یبرا یعنوان راهکار به

 قرار گرفته است. یاله دییمورد تأ

 حل مسائلدر را و کاربرد قرعه  تیحجی نیز متعدد اتیروا

اند:  فرموده یثیدر حد )ع( صادق امام :کنند یم دییتأمختلف 

آیا )قرعه( تر است؟  از قرعه محکم حکمیچه در موارد ابهام »

 میبن حک محمد. (8)« ل نیست؟سپردن کار به خداوند متعا

 یدرباره مو وع )ع( بن جعفر یکه از امام موس کند ینقل م

 ،مجهولیدر هر امر و مو وع »سؤال کردم، حضرت فرمودند: 

گفتم: قرعه ممکن است خیا کند و  من. است یقرعه جار

ممکن است به صواب برسد. حضرت فرمودند: آنچه که خداوند 

اد . بدیهی است مر(9)« هد کرد، خیا نخوابه آن حکم کرده

کند، بلکه مراد این بوده  روایت این نیست که قرعه خیا نمی

 دیتأک تیروا نیاواقع عمل به قرعه در حکم خیا نیست. درکه 

در موارد  خداوند دییمورد تأو  یروش شرع کیدارد که قرعه 

 است. مجهول

شاهد باشد که  یآمده است که اگر فرد اتیروا یبرخ در

انجام داده  یاز گوسفندان گله عمل نامشروع یکیبا  ینچوپا

 قیاز طر دیدهد، با  یاما نتواند آن گوسفند را تشخ ؛است

 (.10) ببرد نیرا مشخ  کند و از ب قرعه آن

و حکم  فقهای امامیهگفته، اجماع  افزون بر آیات و روایات پیا

 شمار بهحجیت قاعده قرعه  مستندات دیگر توان یمرا نیز  عقل
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اتفاق و اجماع  د. فقها در حجیت و مشروعیت این قاعدهآور

شراییی که هیچ  و ادیان در ها زمانهمه  در نیز عقلا .دارند

حل مشخصی برای تعیین تکلیف وجود ندارد، از قرعه  راه

بدیهی  اند. عنوان یک روش منیقی و عادلانه استفاده کرده به

واقع و رؤیت  شفک منظور  بهاست این مراجعه عقلا به قرعه، 

امر مجهول نیست؛ زیرا از منظر عقلا قرعه کاشفیت از واقع 

براساس  دادن حیترجفرار از  قصد به، بلکه قرعه را کند ینم

، شود یمو کینه  و آنچه موجب نزاع هوس و هواتمایلات و 

 و هوا)براساس  دادن حیترج؛ زیرا این قسم دانند یممعتبر 

 .(11)ت (، ترجیح بلامرجح اسهوس

 ،یمنابع فقه براساس: هیقرعه در فقه امام یکاربردها .3-1

( موارد مجهول: 1: رود یکار م به یقرعه در دو حالت کل

خاص،  طیشرا لیدل اما به ؛واقع مشخ  استکه حق در جایی

 .یدر موارد اختلاف تیمالک نییشده است مانند تع شتبهم

 زیع نواقدر یکه حق حت یمواردموارد مشکل یا معضل:  (2

مانند انتخاب  و مردد بین دو یا چند چیز است ستیمشخ  ن

 .(4) خاص فهیوظ کیانجام  یچند نفر برا انیفرد از م کی

های قضایی، کاربردفقه دارای  مختلف یها قاعده قرعه در حوزه

 ییدر مسائل قضا قرعهحقوقی و اجتماعی متعدد است. 

حق  نییحل اختلافات و تع یروش مشروع برا کیعنوان  به

قاطع و  لیدل چیکه ه ی. در مواردردیگ یاستفاده قرار م مورد

 تواند یم یطرپ دعوا وجود ندارد، قا  کیاثبات  یبرا یروشن

  اده کند.حق استف نییتع یاز قرعه برا

یاد  گونه نیادر فقه موارد کاربرد قرعه  متون از از یبرخ در

ق از که استحقا یمستحق؛ وقت زیی: در تماول»شده است: 

امر مبهم و نامشخ  ثابت شود و  کی یبر مبنا ابتدا

که شخصی  در جایی مثال  عنوان د. بهنباش برابرمستحقان 

 آزاد شوند در ایها ییبنده از دارا تعدادی کرده تیوص

 اینبوده  یها کاف آن مهه یآزاد یبرا اش ییثل، دارا که یحال

ر د حا نین که یوقت تعیین حضانت و سرپرست کودکدر 

 زوجات حق قسمآغاز  تعیین در نیو همچنباشند درجه  کی

باشد. برابر  شانیحقوق ا هکه گفته شد در مواردی، )متعدد(

دچار  بعداًی که در ابتدا معین شده؛ اما مستحق زیی: در تمدوم

اموال  مورد ، چه درو اطلاع از آن مقدور نیست شبهه شده

در  :سوم(. لاها)کا أبضاعمورد و چه در ی نقدی( ها ییدارا)

ثل،  که یصورت ها، در بنده نیب قرعه شامل الف( املاک زییتم

شرکا  نیب قرعه ب( نباشد. یها کاف همه آن یآزاد یبرا ییدارا

بینه نزد دو تعارض در ج(  .مال میدر تقس عدیل سهامهنگام ت

در حقوق اختصاصات، مانند  د(. اند آوردهرا  کسانی که آن

 ت،یادر حقوق ولا (هوات. م یایر احد و صف اول بر سر تزاحم

از نظر مانند اختلاپ در تعیین امامت عظمی بین دو نفر که 

در  ایاولترجیح یکی از  دریا ند باش برابر یحیترج یها یژگیو

 .(12)« قصاص یفایدر استیا وراث  نکاح

و قرعه  تیدرباره مشروع هیامام یفقها دگاهید .4-1

قرعه را مشروعیت اتفاق   به هیامام یفقهاشرایط اجرای آن: 

 اند؛ رفتهیحل مسائل مجهول پذ یروش معتبر برا کیعنوان  به

موارد جریان قرعه اختلاپ دارند. برخی از فقها استفاده اما در 

. ندا رفتهیپذحداکثری از قرعه را در حل منازعات و اختلافات 

حل  یبرا یروش شرع کیعنوان  قرعه را به یطوس خیش

علامه . (13)ت کرده اس یمعرف ها نهیبتعارض  گامهن اختلافات

حل مسائل  یمعتبر برا یابزار فقه کیعنوان  قرعه را به یحل

ی گرچه انصار خیش .(14) قرار داده است دییمورد تأ دهیچیپ

داند؛ اما  با استصحاب، استصحاب را مقدم می قرعهدر تعارض 

عه را مقدم در تعارض آن با برائت، تخییر، اباحه و احتیاط، قر

و  ییقضا حل اختلافاتدر  ینی(. امام خم1۵)دانسته است 

 .(1۶) است استفاده کردهقرعه از  متعدد یحقوق

و  (1۷)ی حل سیابن ادراز فقها همچون  یبرخدر مقابل، 

 به قرعه دارند و نسبت یتر محتاطانه دگاهید، (4)ی محقق نراق

اول، با  هید. شدانند یمخاصی موارد  محدود بهرا  آن قلمروی

عنوان یک قاعده فقهی  که اولین فقیهی است که از قرعه به این

مانند  یدر مواردتنها را  یاد کرده است؛ اما جریان این قاعده

 مشروع دانسته است یو حل اختلافات حقوق تیمالک نییتع

قبل از استفاده از قرعه معتقد است که ی نیز فا ل لنکران. (18)

 . (19) استفاده شود اطیمانند اصل احت گریابتدا از اصول د دیبا

طرفداران این دیدگاه استفاده از قرعه را مشروط به شرایط 

 مانند: دانند یمخاصی 
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 .(12)یا مشکل وجود حالت مجهول الف( 

ای  اگر در مسئله: عدم وجود دلیل شرعی یا عقلی دیگرب( 

شرعی یا عقلی برای تعیین تکلیف وجود داشته باشد،  یدلیل

گیرد که محل  قرعه جایی صورت می. ودش رعه اجرا نمیق

د نباش قاعده عدل و انصاپ و عمل به اصل عملی ،اماره جریان

شبهات و  شبهات حکمیهبر این اساس قرعه در (. 20)

مانند احتیاط خاص ای  ها قاعده که برای آن ای  وعیهمو

 . (21) شود اجرا نمی باشد،تشریع شده 

 .(21قرعه در حق الناس نه حق الله ) یاجراج( 

و عادل: به این  طرپ یب، اجرای قرعه توسط افراد صالحد( 

قرعه از کودکان استفاده  کردن خارجمنظور گاهی برای 

 تر کینزدت دورتر و به عدال سوءظن ها از ؛ زیرا عمل آنشود یم

 . (11)است 

: هیاستفاده از قرعه در فقه امام یها و چالش ایمزا .5-1

 و ایمزا یدارادر مسائل فقهی و حقوقی  قرعه یریکارگ به

ر فقه امامیه، قرعه ابزاری مشروع و . داست ی مختلفها چالا

 .گیری در شرایط پیچیده است عملی برای رفع تحیّر و تصمیم

 طیل اختلافات در شراامکان ح (1از:  ندعبارتآن  ی اصلیایمزا

برخورداری از  (3طرفی،  و بیعدالت  تیرعا (2، مجهول

 ییقضا یها بست از بن یریجلوگ (4ی، و فقه یشرع تیمشروع

این  امای؛ و حقوق یاجتماع یها کاها تنا (۵ی، و حقوق

ع نیست و کاشف از واق قرعه (1: هایی نیز دارد محدودیت روش

احتمال عدم رو  اینز. ا(19) ست ا اً یک اصل عملیصرف

 و تضییع حقوق افراد در آن وجود دارد.  تیبه واقع یابیدست

حل دیگر  آن محدود به فقدان هرگونه راه یدامنه اجرای (2

یند قرعه آاستفاده از فر در نبود نظارت، احتمال سوء (3. است

ت وارد پیچیده ممکن اساجرای عملی آن در م (4و  وجود دارد

 .دشوار باشد

 معاصر یستیقرعه در اخلاق زاصل  جایگاه. 2

و در برخی از منابع سلامت، همواره تقا ا بیا از عر ه است 

 روری  گیری برای تخصی  منابع امری نتیجه، تصمیمدر

های تخصی  منابع کمیاب، تخصی   است. یکی از روش

أیید صریح گاهی با ت( است که قرعهبراساس انتخاب تصادفی )

ها  قانون، در خدمت سربازی، مهاجرت، آموزش و توزیع واکسن

 قرعهمساوی نیز  باًیتقرشود. در میان نامزدهای  استفاده می

های کوچک بر نتایج تأثیر زیادی  شود که اختلاپ مانع می

حمایت  قرعهبگذارد. برخی از افراد از تخصی  منابع براساس 

باید اهمیت  ماندن زندههر فرد برای کنند؛ زیرا تمایل  می

مشابه دیگران نیز قرار  احترام موردیکسانی داشته باشد و 

 .(22)گیرد 

ی است ا جامعهو تخیلی استفاده از این روش،  زیآم مبالغهنمونه 

 2«آزمایی در بابل بخت»در رمان  1ئیس بورخسکه خورخه لو

قرعه، نقا  به تصویر کشیده است. در این جامعه افراد تنها با

ه، کشیا یا جلاد اجتماعی خاصی مانند برده، صاحب کارخان

کنند و معیارهای توزیع مانند: موفقیت، تحصیلات،  پیدا می

و تلاش نادیده  شایستگی، تجربه، مشارکت، نیاز، محرومیت

ها با مفاهیم اخلاقی  تعیین موقعیت رو نیازاشوند.  گرفته می

، از نظر بوچامپ حال نیا با. رایج و اصول عدالت، سازگار نیست

یا روش شانس، همیشه هم عجیب و  قرعهو چایلدرس 

های توزیع  نیست. از نظر ایشان اگرچه سیستم قبول  رقابلیغ

و نه شایستگی فردی، تا حدی خودسرانه و  قرعهمبتنی بر 

های توزیع،  ناعادلانه است؛ اما ممکن است در برخی از سیستم

های  ای توزیع منابع ازجمله مراقبتسازوکار قابل توجیهی بر

بهداشتی در شرایط کمبود باشد. اگر منابع پزشکی، کمیاب و 

ای در سودمندی  باشند و هیچ تفاوت عمده میتقس  رقابلیغ

هنگامی که  ژهیو بهپزشکی برای بیماران وجود نداشته باشد 

کند؛ ملاحظات  درباره زندگی یا مرگ تعیین تکلیف می

که کدام روش  ، بسته به این«برابر احترام»و « فرصت منصفانه»

و « قرعه»ترین شرایط را دارد،  ترین و عملی مناسب

 .(23)کنند  را توجیه می« سازی تصادفی»

ی: ستیدر حوزه اخلاق ز و نقش آن قرعه مفهوم .1-2

گیری تصادفی در تخصی  منابع است  تصمیم روشیک  3قرعه

ادعای برابر برای که در شراییی که چندین فرد یا گروه 

دستگاه  ایبخا  نجات یدریافت یک منبع کمیاب مانند دارو

                                                           
1. Jorge Luis Borges 

2. The Lottery in Babylon 

3. Lottery 
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 یجا شود. این روش به دارند، استفاده می یتنفس مصنوع

انتخاب براساس معیارهای فردی مانند نیاز یا شایستگی، به 

 (.24دهد ) همه افراد شانس برابر برای دریافت منبع می

عنوان  به قرعهاده از تفاس: قرعه یو نظر یفلسف یمبان .2-2

 یبهداشت یها منابع مراقبت توزیعدر  یریگ میتصمروش  کی

استوار است که در  یخاص یو نظر یفلسف یمحدود بر مبان

 :شود یم یادامه بررس

قرعه  یفلسف یمبان نیتر از مهم: 1انصاپ و اصل عدالت .1-2-2

تواند  قرعه می و انصاپ است. ل عدالتواص ،یستیدر اخلاق ز

ویژه در شراییی که  ابع را تضمین کند، بهوزیع عادلانه منت

 .(2۵)رد بندی وجود ندا هیچ معیار مشخصی برای اولویت

عنوان یک راهنمای  طرفی به اصل بی :2یطرف یاصل ب .2-2-2

گیری در حوزه عدالت تخصیصی میرح  عملی برای تصمیم

کند که هنگام تخصی  یک  اصل ایجاب می اینشده است. 

 باید تا ،ا سازمان مسئولیا منبع، یک عامل مانند دولت ی کالا

 «اولویت»، «کارایی»امکان توزیعی را ایجاد کند که شرایط حد

اما یک محدودیت مهم وجود دارد:  ؛را رعایت کند «برابری»و 

قواعد  ایاطلاعات و در شراییی که و عیت نامعین است 

زمان این سه  وجود ندارد، رعایت هم یریگ میتصم یبرا یقیع

عنوان یک  این اصل به که یحال در .شود ن میشرط غیرممک

کند؛ به این  گیرنده عمل می های تصمیم محدودیت برای نیت

طور عمدی هیچ ادعایی را نادیده بگیرد و  معنا که نباید به

نباید بدون دلیل موجه ادعای یک طرپ را بر دیگری ترجیح 

تر از دومی  اثبات قوی  قابلطور  دهد، مگر اینکه ادعای اولی به

گیرنده هیچ  شود که عامل تصمیم قرعه باع، می .باشد

نتیجه،  بر گزینه دیگر ترجیح ندهد و در ای را عمداً گزینه

 قرعه . اجرایانتخاب نهایی براساس هیچ دلیلی انجام نشود

گیری را از هرگونه تأثیر نامیلوب ناشی از  تصمیم عادلانه،

 3کنندگی قرعه اثر پاک .کند ازی میس ترجیحات شخصی پاک

طور  ای را به گیرنده هیچ گزینه تصمیمکه  کند تضمین می

هایی که قرعه ایجاد  برابری فرصت. عمدی ترجیح ندهد

                                                           
1. Fairness Principle 

2. Impartiality Principle 

3. Sanitizing effect 

به این معنا که . کند، ناشی از ماهیت غیرعقلانی آن است می

های معمول انسانی که بر  گیری این روش، برخلاپ تصمیم

شوند، کاملاً  شخ  انجام میارهای میا معی ویژگیمبنای 

گفتنی است  گیری خاص است. گونه جهت تصادفی و بدون هیچ

برابری میلق  طرفی و عدالت تخصیصی الزاماً به معنای بی

گیری در  نیست، بلکه به معنای رعایت اصول صحیح تصمیم

 .(2۶) تخصی  منابع براساس ادعاهای موجود است

منابع سلامت   یدر تخصی بربرا اصل: 4اصل برابری .3-2-2

از عر ه است  شتریکه تقا ا ب یییمعناست که در شرا نیبه ا

داشته  ابیمنابع کم افتیدر یشانس برابر برا دیهمه افراد با

قرعه به همه افراد شانس برابر برای دریافت منابع . باشند

براساس  یفرد چیروش ه نیا با استفاده از .دهد کمیاب می

 .(2۷) شود یمنابع محروم نم افتیاز در زیآم ضیتبع یارهایمع

یکی از  :یاخلاق تیو مشروع ۵یاجتماع رشیاصل پذ .4-2-2

، نار ایتی افراد های اصلی تخصی  منابع سلامت چالا

 شود یباع، م یاجتماع رشیپذ محروم از دریافت درمان است.

 یمشروع و اخلاق میتصم کیعنوان  قرعه را به جیکه افراد نتا

بلکه  کند، یم جادیتنها انتظارات برابر ا  قرعه نه .رندیبپذ

 .دهد یو خشم را کاها م یتیمانند نار ا یاحساسات منف

یند تخصی  از طریق قرعه انجام شود، افراد آکه فر زمانی

طرفانه و  بیتصادفی،  ندیآدانند که انتخاب براساس یک فر می

امر به کاها  نیا. گرفته است  صورت زیآم ضیتبع ریغ

 تیمشروع ایو افزا یعدالت یبو احساس  اعترا ات

 اریمع چیکه ه یدر موارد ژهیو به کند، یکمک م یریگ میتصم

 (.2۷) وجود ندارد یبند تیاولو یبرا یوا ح

از نظر چایلدرس، انتخاب تصادفی، افزون بر کرامت فردی و 

های دیگری ازجمله: اعتماد میان  ها با ارزش برابری فرصت

گیری  زیرا تصمیمنیز سازگاری بیشتری دارد؛  پزشک و بیمار

تواند این اعتماد را تضعیف  های اجتماعی می براساس ارزش

ای برای اهداپ بیرونی جلوه دهد. روش  ر را وسیلهکرده و بیما

دهد و نیاز به داوری درباره  تصادفی، این خیر را کاها می

 .(28) سازد ارزش اجتماعی افراد را منتفی می

                                                           
4. Equality Principle 

5. Social Acceptance Principle 
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که  یییدر شرا: یریگ میتصم ندیآفردر  1ییل کاراصا .۵-2-2

 تواند یم ، قرعهاز عر ه است شتریب یمنابع پزشک یتقا ا برا

در  ژهیو روش به نیاد. باش یریگ میتصم یروش کارآمد برا کی

 چیهو  ممکن نباشد یفرد یازهاین قیدق یبررسکه  زمانی

، باشدشته وجود ندا مارانیب یبند تیاولو یبرا یوا ح اریمع

را  یریگ میتصم یا اف یها نهیسرعت و بدون هز  به تواند یم

پیچیده  یندهایآاز هدررفت ناشی از فر و کند لیتسه

سرعت، ) یندیآکارایی فر .کند گیری جلوگیری می تصمیم

تواند مکمل عدالت و  گیری( می سادگی و هزینه کم تصمیم

 .(29)د گذاری سلامت باش مشروعیت در سیاست

مبانی نظری دیگری نیز  گفته ایپلسفی مبانی ف افزون بر

 کند یمدر توزیع منابع سلامت را تأیید  قرعهاستفاده از روش 

 از: عبارتندکه 

ساس توزیع منافع برا 2: رالزعدالت جان رالز هیالف( نظر

عدالتی نظام  را آشکارترین بی 4و اجتماعی 3ی طبیعیها قرعه

 .داند ودسرانه میای و خ آزادی طبیعی و از نظر اخلاقی، سلیقه

های ژنتیکی سودمند و  به توزیع ویژگی« طبیعی قرعه»

ها از  ها یا کاستی به توزیع دارایی« اجتماعی قرعه»بار، و  زیان

های مدرسه، وابستگی   های خانوادگی، سیستم طریق دارایی

او در پی  های دولتی و مانند آن اشاره دارد. ای، سازمان قبیله

ادفی تصعی و عوامل تأثیر پیشامدهای اجتما آن است که از

برابری »رالز با افزودن شرط  .بکاهد توزیعی منافع بر طبیعی

ها براساس  درصدد تصحیح توزیع مسئولیت« ها منصفانه فرصت

از شانس مشابه برای  همگان باید از نظر وی استعدادها است.

 .(30)زندگی برخوردار باشند 

اصل  (1 استوار است: نیادیل بنعدالت رالز بر دو اص هینظر

برابر  یاساس یها یاز حقوق و آزاد دی: همه افراد با۵برابر یآزاد

 قابل یتنها زمان ها یابر: نابر۶اصل تفاوت (2 برخوردار باشند.

 اقشار جامعه باشند، همراه با نیتر فیاند که به نفع  ع قبول 

                                                           
1. Efficiency Principle 

2. John Bordley Rawls 

3. Natural lottery 

4. Social lottery 

5. Equal Liberty 

6. Difference Principle 

 در رالز هیچارچوب نظر در .(30)ا ه منصفانه فرصت یبرابر

واکسن( محدود  ای ICU منابع سلامت )مثل تخت که یییشرا

منجر  ایو عادلانه وجود ندارد  قیدق یبند تیو امکان اولو است

دلانه روش عا کی تواند یاستفاده از قرعه م شود یم ضیبه تبع

 قرعه .ردیمنابع مورد استفاده قرار گ  یتخص یبراطرفانه  و بی

 یریجلوگ یساختار یها ضیعاز تبو  ها را حفظ فرصت یبرابر

  ییند تخصآفر یاخلاق تیمشروع حال، نیو در ع ندک می

 .(30) کند می تیرا تقو منابع

 ماتیتصم ،ییگرا دهیفا هینظر براساسیی: گرا دهیفا هیب( نظر

ی منفعت را برا نیشتریاتخاذ شوند که ب یا گونه به دیبا

ه پیچید یندهایآتعداد افراد فراهم کنند. فر نیشتریب

برانگیز   ینه یا مناقشهبر، پرهز بندی ممکن است زمان یتاولو

ها برابر باشد، استفاده از  باشند. در شراییی که اثربخشی گزینه

تنها عادلانه، بلکه کارآمدتر نیز باشد، چون   تواند نه قرعه می

 .دهد ها را کاها می گیری، زمان و تعارض های تصمیم هزینه

افزایا صیکاک اداری و روانی، به تواند با کاها ا قرعه می

 گرایی، فایده منظر از که کارایی و ر ایت عمومی کمک کند

مردم احساس  شود یباع، م قرعه است. همچنین میلوب

تواند به  این می و داشته باشند ریعدالت و شفافیت بیشت

کاها تنا اجتماعی و افزایا اعتماد عمومی منجر شود که 

 .(22) استجتماعی فایده اا افزای نوعی خود

 شۀیویژه در اند این نظریه، بهی: قرارداد اجتماع هیج( نظر

توافق  یهو جان رالز، بر پا ۷فیلسوفانی چون ژان ژاک روسو

توزیع  هفر ی میان افراد جامعه برای تعیین اصول عادلان

 ،یقرارداد اجتماع هینظر براساساست. قدرت و منابع بنا شده 

 تیاکثر رشیاتخاذ شوند که مورد پذ یا گونه به دیبا ماتیتصم

 یو اجتماع یاخلاق تیمشروع تواند یجامعه باشند. قرعه م

 تیموقع»اگر افراد در ظر رالز . از ندهد ایرا افزا یریگ میتصم

ندانند در  یعنی باشند 9«یپرده نادان»و پشت  8«نینخست

عنوان  به قرعه با احتمالاً ،خواهند داشت یگاهیجامعه چه جا

 کنند، یموافقت م ابیمنابع کم  یتخص یبرا طرفانه یب یروش

                                                           
7. Jean-Jacques Rousseau 

8. Original Position 

9. Veil of Ignorance 
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 تیگرفتن در موقع که در صورت قرار کند یم نیچون تضم

 .(30) داشت اهندشانس برابر خو ف،ی ع

اخلاق زیستی:  حوزه در قرعه یکاربردها .3-2

در حوزه اخلاق زیستی  قرعه ی استفاده از روشکاربردها

)مانند  ابیمنابع کم  یتخص :از عبارت است طور خاص به

انتخاب و  (، واکسن و داروهای کمیابعضو وندیپ ،ICUتخت 

کنندگان در  انتخاب شرکت، خاص یها درمان یبرا مارانیب

ی پزشک یقاتیتحق یها برنامهی و سلامت عموم یها برنامه

عادلانه خدمات در مناطق محروم  عیتوزی(، نیمیالعات بال)

آموزش و ، (به روستاها رایس یپزشک یها میاعزام ت انند)م

یا سرطان  یشرکت در غربالگر)مانند  فرهنگ سلامت جیترو

 ی(.خودمراقبت یها نیمشارکت در کمپ

اخلاق  نظام در: قرعهاستفاده از  انو مخالف انموافق .4-2

منابع سلامت  عیدر توز قرعهاستفاده از روش  ،یپزشک ستیز

خود ن خاص مخالفااست که موافقان و  زیبرانگ بح، یمو وع

 نگریس تریپ (،32)انیلز نورمن د، (31) سیهر جانرا دارد. 

شمار  در زمره موافقان این روش به 1درساپ. چایل مزیج، (33)

 آیند. می

در  قرعه تیدرباره اهم یا در مقالهو همکاران  2دکن بان

 یکه افراد دارا یهنگام»: کنند یم انیب یمنابع پزشک  یتخص

مانند  میتقس  رقابلیمنبع غ کی افتیرد یبرا یمساو یادعاها

از  یهستند، گاه یدستگاه تنفس مصنوع ایبخا  نجات یدارو

فرد  نییو تع «بست حل بن» یبرا یعنوان روش به قرعه

منابع   یتخص نهیاما در زم ؛شود یاستفاده م کننده افتیدر

ساده  سمیمکان کیفراتر از  ینقش قرعه ،یبهداشت یها مراقبت

 یعیکرده، عدالت توز تیرا تقو یاخلاق یوم برابرفهم رایدارد؛ ز

و  دهد یارتقا م کنندگان افتیدر یبرا یشانس مساو جادیرا با ا

در  تیو شفاف یطرف یب نیرا با تضم یا هیعدالت رو

 .(34)« کند یم نیتأم یریگ میتصم

واجد  مارانیب ،ییدر مرحله نها»: کند یم دیتأک نیز چایلدرس

انتخاب  یطور تصادف به دیبا محدود منابع افتیدر طیشرا

                                                           
1. James F. Childress 

2. Ken Bond 

 ،یاقتصاد تیو ع ت،جنسی نژاد،گرفتن  نظر در بدون، شوند

روش بر  نیا یاصل لی. دلیارزش اجتماع ایاعتقادات  ت،یمل

ها استوار است، نه براساس  فرصت یو برابر یاصل کرامت انسان

 .(23)« انهیگرا دهیملاحظات فا ای یعارزش اجتما

 بااز متخصصان و پژوهشگران  یبرخالا در مقابل دیدگاه ب

 : منابع سلامت مخالف هستند عیدر توز قرعهاستفاده از 

 ست،یبرخورد برابر ن یمعناعدالت به  3لسند کلیما از منظر

 نیشتریاست که ب یمنابع به کسان  یتخص یبلکه به معنا

 .(3۵) ردیگ یم دهیاصل را ناد نیا قرعهرا دارند.  ازین

4امانوئل لیازک
ی استفاده منحصر از ستیمتخص  اخلاق ز 

 تواند ینم یاصل واحد چیه: »کند یمرا نقد  قرعهروش 

 بیطور عادلانه انجام دهد. ترک را به یمنابع پزشک  یتخص

  یتخص ستمیس کیبه  تواند یم ،قرعهجمله  اصل، از نیچند

 .(22)« تر منجر شود جامع

منابع   یتخص یبرا قرعهر نقد روش د ۵نکالاها لیدان

نظر  به طرفانه یروش ب کیممکن است  قرعه»: آورده یپزشک

. ردیرا در نظر بگ مارانیب یواقع یازهاین تواند یاما نم؛ برسد

 یو اجتماع یپزشک یارهایبراساس مع دیمنابع با  یتخص

 .(3۶)« انجام شود، نه صرفاً براساس شانس

 یستیدر اخلاق ز قرعهروش  یها و چالش ایمزا .5-2

و  ایمزا یمعاصر دارا یستیدر اخلاق ز قرعه روش: معاصر

 .ردیتوجه قرار گ آن مورد یدر اجرا دیاست که با ییها چالا

در  یطرف یعدالت و ب .1اند از:  مزایای این روش عبارت

گیری  سادگی روش و سرعت در تصمیم. 2بع، منا  یتخص

 ی.اخلاق تیو مشروع یاجتماع رشیپذ. 3 ،(22)

 قرعه، باید گفت قرعهدرباره روش  گفته ایپمزایای  وجود با

عنوان یک روش انتخاب تصادفی، هم به لحاظ نظری و هم  به

 ی جدی مواجه است. ازها چالابه لحاظ عملی با مشکلات و 

 جمله:

از افراد ممکن  یبرخنیازهای فردی:  گرفتن  دهیناد .1-۵-2

ر د یراخلاقیغ ای رمنصفانهیروش غ کیعنوان  است قرعه را به

                                                           
3. Michael Sandel 

4. Ezekiel Emanuel 

5. Daniel Callahan 
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روش ممکن  نیا رایز ؛کنند یتلق یپزشک یها یریگ میتصم

براساس شدت  یبند تیمانند اولو یاست با اصول اخلاق

 یها از چالا یکیداشته باشد.  رتیمغا یفور ازین ای یماریب

را  مارانیخاص ب یازهایاست که ممکن است ن نیقرعه ا یاصل

. (22) کند یریگ میو صرفاً براساس تصادپ تصم ردیدر نظر نگ

های  طور محتاطانه و با در نظر گرفتن محدودیت افرادی که به

تنها یکی از این  شراییی کهدر  کنند، گیری می منابع تصمیم

معمولاً ، شته باشدوجود دا دو گزینه برای تخصی  منابع

تر و از  منیقی قابل قبولرا از نظر بندی براساس سن  سهمیه

بر  دانند. این استدلال لزوماً تر از قرعه می ی منصفانهنظر اخلاق

که زندگی در یک  های اخلاقی مبنی بر این فرض برخی پیا

کند.  سن ارزشمندتر از زندگی در سن دیگر است، اشاره نمی

بندی براساس  کند که افراد از طرح سهمیه در برابر، قضاوت می

 .(3۷)سن، و عیت بهتری دارند یا و عیت بدتری 

ی: از پزشک جهینت نیبه بهتر یابیاحتمال عدم دست. 2-۵-2

است  غیرعقلانیی، یک انتخاب انتخاب تصادفنگاه منتقدان، 

ممکن بهترین نتیجه پزشکی را به همراه ندارد. قرعه  لزوماًکه 

شود که از نظر  یمارانیمنابع به ب  یاست منجر به تخص

از  را تر یبحران طیبا شرا مارانیب و دارند یکمتر تیاولو یپزشک

  .کندخدمات محروم  تافیدر

از  یکیهمچنان  قرعه»به تعبیر برخی از منتقدان: 

چه  کهنیا نییتع یها برا روش نیمعناتر و کم نیتر خودسرانه

 یاست. قیعاً وقت، ردیبم دیبا یزنده بماند و چه کس دیبا یکس

به  دیحساس هستند، انسان با قدر نیای اتیح طیکه شرا

استفاده از . »(38)« یتصادف متوسل شود، نه انتخاب تیعقلان

تنها انکار عقلانیت   برای تخصی  خیرات یا مزایا نه قرعه

است، بلکه انکار انسانیت نیز هست؛ زیرا هر فرد به یک عدد 

 شود که فقط براساس ترکیب منحصر نام و نشان تبدیل می بی

فردی از اعداد که سوابق او را در یک بایگانی اداری مشخ    به 

 .(39)« از سایر افراد قابل تشخی  استکند،  می

که باید  ییدر جاکند  اعتراپ می آنکه وجود باچایلدرس نیز 

های  های مسئولانه و منیقی انجام داد، انتخاب قضاوت

اشکال منتقدان هستند؛ اما همچنان تصادفی، امری غیرعقلانی 

و در شراییی که منابع  دهد یمی تصادفی را پاسخ ها روش

های بهداشتی برای نجات جان همه  اقبتسلامت و مر

نیازمندان، به میزان کافی موجود نباشد، استفاده از 

را برای تعیین  قرعههای تصادفی یا شانسی مانند  انتخاب

دهد.  که زندگی چه کسی نجات داده شود، پیشنهاد می این

های برابر، به میزان  فرصت کردن فراهمبا  اجرای این اصل،

کند؛ بنابراین،  مت شخصی را حفظ میتوجهی کرا قابل 

، مانند کند یمرا توجیه  توان بدون بررسی دلایلی که آن نمی

و « غیرعقلانی»عنوان یک رویه  را به ی انسانی، آنها ارزش

کرامت شخصی و متعالی فرد که در  رد کرد.« غیرانسانی»

گرایانه در نقا و کارکرد اجتماعی وی غرق  رویکرد سود

حق برابر او برای  شناختن  تیرسم  بهتوان با  را می شود یم

انتخاب تصادفی، بیا از آنکه به  نی؛ بنابرانجات، محافظت کرد

شده   محاسبات سودگرایانه نزدیک باشد، با الزامات تعیین

توسط کرامت انسانی قرابت دارد. این عدالت مصون از خیا 

ی جایگزین دیگر ترجیح داده ها روشنیست؛ اما نسبت به 

 .(28)شود  یم

: کند یمپیتر استون نیز مشابه همین استدلال را میرح 

نتخاب نه ا متوسل شود تیبه عقلان دیانسان با د،یترد یب

 انیمرتبط م یها تفاوت افتنی ،تیاما هدپ عقلانی؛ تصادف

 یاندازه قو کیبه  ی افرادکه ادعاها یاست. زمان ها نهیگز

توسل  جه،ینت در و تفاوت معناداری وجود ندارد چیهستند، ه

در شرایط نامعین، هیچ  نخواهد داشت. یثمر چیه تیبه عقلان

گذاری میان مدعیان وجود  دلیل قانونی و مشروعی برای تفاوت

گذاری میان افراد بدون دلیل موجه،  هرگونه تفاوتو  ندارد

قرعه بهترین راه برای  .آمیز و ناقض عدالت است تبعیض

سازی از  دلیل تصویر. د بودجلوگیری از این تبعیض خواه

عدالت با چشمان بسته این است که گاهی لازم است افراد را 

های  جز ویژگی را به یزیچ  چیهو  هنگام قضاوت نبینیم

که  ویژه زمانی به گیری در نظر نگیریم، مرتبط با تصمیم

ممکن است برخی  .گذارد ر میتصمیمات ما بر زندگی آنان تأثی

؛ بدانند تهوی ها به اعداد و ارقام بی انسان تقلیل این رویکرد را

واقع، این صرفاً پذیرش شراییی است که هیچ تفاوت اما در
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 هایی که قابل مشروعی میان افراد وجود ندارد و تنها تفاوت

در چنین  .هستند، نامشروع و ناعادلانه خواهند بود ییشناسا 

د نیست؛ شراییی، مراجعه به قرعه به معنای انکار انسانیت افرا

به   عنوان انسان ها را به بلکه تنها راهی است که برابری آن

 .(2۶) شناسد رسمیت می

که  یدر موارد: استفاده از قرعه سوءفساد و امکان . 3-۵-2

نهادها از  ایفراد ممکن است اشته باشد، وجود ندا ینظارت کاف

فرد  یند انتخاب را به نفعآاستفاده کنند و فر قرعه سوء ستمیس

به این ترتیب در شرایط عدم  دهند. رییتغ یگروه خاص ای

 و کنندگان در قرعه یند شناسایی شرکتآفرشفافیت در 

ها  قرعه .(24) رود ، عدالت قرعه زیر سؤال مینتایجدستکاری 

توانند توسط افراد ثروتمند و قدرتمند به بازی گرفته شوند.  می

وارد شدن به  توانند با برای مثال، افراد بسیار ثروتمند می

لیست انتظار در چند مکان، با سیستم تخصی  اعضای بدن 

متحده بازی کنند؛ زیرا در هر جایی ممکن است یک   ایالات

عضو همسان در دسترس قرار گیرد و بنابراین، قرار گرفتن در 

دهد. بدین  ی متعدد شانس فرد را افزایا میها فهرست

برای توزیع منابع ای  طرفانه ، هرچند روش بی ترتیب، قرعه

 .(40)تواند در عمل ناعادلانه باشد  است؛ اما می

ی وجود نداشته نظارت کافدر شراییی که  قرعه افزون بر این

 یشود. در برخ یو تبان یخوار رشوه ساز نهیزم تواند یم باشد

 یمبالغ ،یخدمات درمان افتیدر یموارد، افراد ممکن است برا

قرار  قرعه ستینامشان در ل را به مسئولان پرداخت کنند تا

این  داشته باشند. ابعمن افتیرد یبرا یشتریشانس ب ای ردیگ

تواند به تبعیض در دسترسی به خدمات درمانی و  میمو وع 

 .(41)د شو کاها اعتماد عمومی منجر

قاعده قرعه در فقه امامیه و روش  قیطبو ت سهیمقا. 3

 در اخلاق زیستی قرعه

 تیاصل وجود و مشروع ه،یفقه اماماست که در  ذکر  انیشا

فقهاست، هرچند در  رشیمورد پذ یطورکل قاعده قرعه به

وجود دارد. در  یینظرها  و گستره کاربرد آن اختلاپ تیماه

  یدر تخص قرعهاصل توسل به  یستیمقابل، در اخلاق ز

 ای تعدال ریرا مغا آن یمنابع محدود محل مناقشه است و برخ

تفاوت  نیاز ا یحا ر با آگاه سهیمقا ن،یابرا؛ بندانند یم یناکاف

 ،یمبان یزهایها و تما شباهت یبر بررس رش،یدر سیح پذ

 متمرکز است. ییاجرا یو کارکردها طیشرا

 ،هیفقه امام درمقایسه مبانی فلسفی و نظری:  .1-3

 ،یعقلان یا قاعده قرعه عمدتاً بر حکم عقل و قاعده تیمشروع

عنوان  روش را به نیا یعقل عرف استوار است. یو منیق یعرف

و  اتی. آردیپذ یم طرفانه یب یریگ میتصم یبرا یعقلان یا وهیش

میرح  یصورت ارشاد به شتریب نهیزم نیدر ا نیمعصوم اتیروا

 یا وهیبر  رورت اتخاذ ش دیها تأک اند و نقا آن شده

 نیمجهول و تزاحم است. در ا طیمحور در مواجهه با شرا عدالت

 حیو اجتناب از ترج ریرفع تح یبرا یرعه عمدتاً ابزارق دگاه،ید

، هرچند شود یشناخته م یبلامرجّح در امور مجهول و تزاحم

از کشف واقع  یا جنبه تواند یم یفقها معتقدند در موارد یبرخ

 داشته باشد. زین

 ییها هینظر هیرا بر پا قرعه نمدر یستیاخلاق ز، مقابل در

 هیتوج یو قرارداد اجتماع ییگرا دهیچون عدالت رالز، فا

ها،  فرصت یبرابر کننده نیمنظر، قرعه تضم نی. از اکند یم

 ابیکم منابع  یتخص در ییو کارا یریگ میدر تصم یطرف یب

 یبند تیاولو یبرا یوشنر اریمع چیکه ه یزمان ژهوی به، است

بلکه  ،یبیقرعه نه ارجاع به امر غ در این رویکرد وجود ندارد.

و کاها تنا  یاخلاق تیحفظ مشروع یابر یسازوکار

 .شود یممحسوب  منابع عیدر توز یاجتماع

نظر  قاعده قرعه اختلاپ تیدرباره منبع مشروع ه،یدر فقه امام

و سنت  یبر وح یرا صرفاً مبتن فقها آن یوجود دارد؛ برخ

 زینرا حکم عقل و عرپ  گرید یگروه که یحال در دانند، یم

بر  یمبتن یستیاخلاق ز گر،ید ی. از سوشمارند یممعتبر 

 یها اوتتف نیوجود ا است. با یعرف تیفلسفه عدالت و عقلان

بر نقا  ها دگاهید شتریب ،یشناخت معرفت یدر مبان نیادیبن

از ظلم و حفظ ثبات  یریشگیمشترک قرعه در حل تزاحم، پ

 نیا یبند تیو اولو نییتب چندهر ،دارند دیتأک یاجتماع

 متفاوت است. کارکردها در هر نظام،

قرعه  یگفت هرچند مبان توان یم ن،یشیبه میالب پ توجه با

شده و  تیتثب یو اصول فقه یادله شرع ریاز مس هیدر فقه امام
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استوار است،  یطرف یعدالت و ب یها هیبر نظر یستیدر اخلاق ز

 رشیسازوکار به عرپ عقلا و پذ نیا هشیر کردیدر هر دو رو

که  دهد ینشان م نیادیاشتراک بن نی. اگردد یم آن باز یعقلان

 یا خاص، واجد پشتوانه یارزش یها قرعه، فارغ از چارچوب

 شمول است. و جهان ییعقلا

، قرعه هیفقه امام درمقایسه اهداف و کاربردها:  .2-3

 ای« مجهول»در موارد  فیتکل نییتع یبرا یشرع یابزار

 یکی حیترج یبرا یروشن لیکه دل یزمان یعنیاست؛ « مشکل»

است.  مانده  ینشده باق  اختلاپ حل ایوجود ندارد  ها نهیاز گز

 یقرعه برا یابزار گاهیدهنده جا و وح نشان  به آن یکاربردها

 نیاست. در ا یعدالت فقه یو برقرار یحفظ نظم شرع

حل  راه نیمثابه آخر  چارچوب، قرعه نه از سر تساهل، بلکه به

 یمبهم و تزاحمدر امور  یشرع فیکشف تکل یمشروع برا

 .شود یاستفاده م

منابع  عیدر توز شتریرا ب قرعهمعاصر  یستیمقابل، اخلاق ز در

در  ینابرابر یها تیدر موقع ژهیو ، بهردیگ یکار م سلامت به

و  ICUتخت   یمنابع. از تخص دیکمبود شد ای یدسترس

 ایدرمان خاص  یبرا مارانیعضو گرفته تا انتخاب ب وندیپ

 یبرا یقرعه راهکار ،ینیر میالعات بالکنندگان د شرکت

 نیاست. هدپ از ا ینهاد یطرف یشانس و ب یبرابر تیرعا

عادلانه، شفاپ و  تیریکاربردها، نه کشف امر معلوم، بلکه مد

و  ها تیدر مواجهه با محدود یامکانات پزشک  یکارآمد تخص

 تضاد منافع است.

 یو مبتن یاله یا هیبر پا هیمجموع، هرچند قرعه در فقه امام در

براساس  ،یستیحکم خداوند بنا شده و در اخلاق ز  بر رجوع به

 هیتوج یاجتماع تیو مشروع ییکارا ،یا هیعدالت رو نیمواز

آن کاها تعارض  ینقا محور دگاه،یاما در هر دو د ؛شود یم

 یکیبست است.  بن طیدر شرا فانهمنص یحل کردن راه  و فراهم

 یگریو د ردیگ یکار م به یل دعورفع شبهه و ح یقرعه را برا

با  افراد انیم ابینا یمنبع یمنصفانه و عقلان عیتوز یبرا

 .برابر استحقاق

ی و در هر دو نظام فقهمقایسه قلمرو و شرایط اجرا:  .3-3

و  یعقلان یعنوان راهکار اصل قرعه به ایقاعده  ،اخلاقی

مکان که ا رود یکار م به یییدر شرا یریگ میتصم یمنصفانه برا

قرعه  ط،یشرا نیوجود ندارد. در ا ها نهیگز انیم یقیع حیترج

بلامرجح است که  حیو اجتناب از ترج ریرفع تح یبرا یابزار

در هر دو  ن،ی؛ بنابراکند یم نیانتخاب تضم ندیآرا در فر لتعدا

 اریاست که مع ییها تیحوزه، کاربرد قرعه محدود به موقع

، حفظ باشد و هدپموجود ن یبند تیاولو یبرا یروشن

 .باشد یریگ میو عدالت در تصم یطرف یب

قرعه  یاجرا طیدر قلمرو و شرا زین ییها ، تفاوتحال نیا با

 یعنوان ابزار قاعده قرعه معمولاً به ه،یوجود دارد. در فقه امام

 رود یکار م به یکه تنها زمان شود یمیرح م ییمحدود و استثنا

تزاحم  ایرفع شبهه  یبرا یگرید یعقلان ای یحل شرع که راه

و  یحقوق یها نهیدر زم شتریبکاربرد  نیوجود نداشته باشد. ا

محدود است  شود یمربوط م« الناس حق»که به  یموارد ژهیو به

است. در  یو اجتهاد فرد مجر تیبر صلاح یاصل دیو تأک

دارد  یتر دامنه کاربرد گسترده قرعه ،یستیمقابل، در اخلاق ز

 نهیکه چند گز یییبست، در شرا بن یها تیو علاوه بر موقع

 یاجرا طیشرا ن،ی. همچنرود یکار م به زیدارد ن دارزش وجو هم

 یطراح کیستماتیو س یصورت نهاد به یستیقرعه در اخلاق ز

یند و آفر قینظارت، ثبت دق ت،یبر شفاف دیشده است، با تأک

 یفرد کردیبا رو یتوجه که تفاوت قابل یفن یطرف یب نیتضم

 دارد. یحدود فقهو م

ی اجرایی: ها تیمحدودو  ها چالشمقایسه  .4-3

نظر فقها درباره  در فقه، اختلاپ قرعه یچالا نظر نیتر بزرگ

 یفقها قرعه را صرفاً ابزار یکشف واقع است؛ برخ درآن  قابلیت

در  دانند، یبلامرجح م حیو اجتناب از ترج ریرفع تح یبرا

از  یا جنبه تواند یم یاردمعتقدند در مو گرید یکه برخ یحال

 یشرع یها تیمحدود ن،یا رکشف واقع داشته باشد. علاوه ب

حقوق،  یدر برخ انیو عدم جر یقیع لیمانند لزوم فقدان دل

 .کند یدامنه کاربرد قرعه را محدود م

 یاز جنس کارآمد یاصل یها معاصر، چالا یستیدر اخلاق ز

 گرفتن  دهیناد انتقاد، نیتر . مهماند یاجتماع تیو مشروع

است؛  مارانیب انیم یپزشک یها و تفاوت یفرد یازهاین

منابع را  تر تیاولو کم ماریممکن است به ب قرعه که یطور به
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از  یاریسازد. بس مرا محرو یبحران مارانیاختصاص دهد و ب

 تیو فاقد عقلان یتصادف ،یرانسانیغ یمیرا تصم منتقدان آن

که  کنند یاستدلال م قرعه عان، مدافحال نیا . باکنند یم یتلق

 ،یانسان امتکر حافظعادلانه، قرعه  یارهاینبود مع طیدر شرا

 برابر است. یها و فرصت یا هیعدالت رو

در  یو امکان دستکار تیفساد، عدم شفاف کرد،یهر دو رو در

. در فقه، رود یشمار م به یچالا مشترک و جد قرعهیند آفر

بر  ،یستیست؛ در اخلاق زا یمجر تیبر عدالت و صلاح دیتأک

از ورود ناعادلانه  یریو جلوگ یستمیس تیشفاف ،ینظارت رسم

 ییتنها به قرعهشده که  دیقرعه. در هر دو نگاه تأک ستیبه ل

و  یعقلان ،یاخلاق یارهایمع گریبا د دیبلکه با ست،ین یکاف

 نیو عدالت آن تضم ییکارا ت،یشود تا مشروع بیترک یفن

 شود.

فقه  دری هر رویکرد: محور عدالتیزان مقایسه م .5-3

در  یتحقق عدالت شرع یاست برا یابزار قرعه، هیامام

 ناکارآمدند گرید یها حل شده و راه یکه واقع مخف یییشرا

 قیتمرکز بر کشف دق یجا  به کرد،یرو نی. عدالت در ا(11)

است.  شارعورد ر ایت م وهیرفع نزاع به ش ناظر بر ،یحق فرد

قرعه با واقع میابقت  ۀجیرچه ممکن است نتاگ رو، نیازا

که چرا ؛شود ینم یاما عمل به آن ناعادلانه تلق ؛نداشته باشد

است.  ریخروج از تح یبرا یو عقلان یشرع یبرآمده از حجت

از جایگاه بالایی  یاله تیشروعکه م ینیدر جوامع د وه،یش نیا

 ایفزااستفاده را ا مقاومت در برابر سوء بی ر برخوردار است،

 .اجرایی عدالت و نظارت شرط  به البته، دهد می

دارد؛  دیتأکی ا هیمعاصر بر عدالت رو یستیمقابل، اخلاق ز در

 ،یینها هجینه لزوماً نت کند، یم نیآنچه عدالت را تضم یعنی

ممکن  یاست. گرچه انتخاب تصادف میبلکه روش اتخاذ تصم

ر به منج ای ردیبگ دهیرا ناد یخاص فرد یازهایاست ن

اما در  ؛اند کمتر میلوب ینیشود که از نظر بال ییها انتخاب

 یطرف یها، ب فرصت یبرابرعنوان نماد  به قرعه ،یییشرا نیچن

 .شود یم یمعرف یو حفظ کرامت انسان

اما با دو منیق  ؛محور هستند عدالت کردیهر دو رو ت،ینها در

تماد به اع ،یشرع تیحج یهعدالت بر پا ه،یمتفاوت: در فقه امام

در اخلاق  که یحال در شود؛ یم فیتعر ریخداوند و رفع تح

فرصت برابر و  ض،یاز تبع زیبر پره یعدالت مبتن ،یستیز

دو ممکن است در عمل  راست. هرچند ه یاجتماع ییگو پاسخ

 ازین گرفتن دهیناد ای یحق واقع عییمانند تض ییها با چالا

خود، بر  یب مفهومدر چارچو کیاما هر ؛رو شوند روبهی، نیبال

 هخودسران حیترج»را بر « تر عادلانه دئالیرایغ جهینت»اند که  آن

 مقدم بدارند.« نامشروع

کشف واقع و اگر منظور از عدالت، گفت  توان یمی طورکل به

باشد، هر دو رویکرد در عمل محدودیت  استیفای حق واقعی

کاشف دارند: فقه امامیه اذعان دارد که قرعه در موارد مجهول 

دارد که قرعه  از واقع نیست و اخلاق زیستی نیز آشکارا اذعان

اما اگر عدالت را  ؛تواند نیاز یا اولویت بالینی را ترجیح دهد نمی

 گیری عادلانه در شرایط عدم قیعیت تصمیم هنحو براساس

است در جوامع سکولار، تعریف کنیم، اخلاق زیستی ممکن 

تر تلقی شود؛  تاری عادلانهتر و از منظر ساخ گوتر، شفاپپاسخ

ها تکیه  چون بر نظارت نهادی، مستندسازی و برابری فرصت

برای جوامعی که مشروعیت الهی را امامیه دارد. در مقابل، فقه 

تر و از نظر  تر، مشروع مراتب مقبول دانند، به بنیان عدالت می

حکم خداوند و   تر است؛ زیرا بر سپردن کار به درونی منسجم

 .یح بلامرجح انسانی تأکید داردز ترجدوری ا

اجرای ، هیدر فقه اماممقایسه روش اجرای قرعه:  .6-3

حال  . با این(19 ،12)قرعه به روش خاصی محدود نشده است 

 یساده و محسوس مانند نوشتن اسام ییمعمولاً با ابزارها قرعه

قلم انجام  ایاز چوب، سنگ، کاغذ  یقیعات یها بر رو نشانه ای

 یکیو  رندیگ یقرار م یا سهیک ایها در ظرپ  قیعه نی. ادشو یم

دارد،  تی. آنچه اهمشود یم دهیکش رونیقرعه ب دیها به ق از آن

 .قرعه است یقصد قربت در اجرا تیو رعا یطرف یصداقت، ب

شاهد انجام شود تا  ای یآن ممکن است با حضور قا  یاجرا

 آن حاصل گردد. تیاز عدالت و مشروع نانیاطم

عمدتاً با استفاده از  قرعه یمعاصر، اجرا یستیاخلاق ز رد

 یافزارها نرم از، شود یانجام م تالیجید ای یکیمکان یابزارها

 ها به روش نی. ایکیخودکار الکترون یها ستمیتا س یا انهیرا

اعمال  یدرست  که عنصر شانس به شوند یم یطراح یا گونه 
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وجود  جهینت در یمداخله انسان ای یریسوگ گونه چیشود و ه

 تیقابل ت،یشفاف ند،یآفر نیاصول در ا نیتر نداشته باشد. مهم

 .(42است ) ینیبازب و حساب

را به  آن یو اجرا داند یم یاعتماد به اراده اله یفقه قرعه را نوع

 یستیاخلاق ز که یحال در زند؛ یم وندیپ یآداب شرع تیرعا

را  و آن ندیب یسلامت م یعموم استیاز س یعنوان بخش را به آن

و نظارت مستمر  یاستانداردساز ق،یدق ینهاد یمستلزم طراح

 طیدر شرا طرفانه یدو، انتخاب ب . هرچند هدپ هرداند یم

و سکولار  ینید نایها در ب آن یاجرا ریاما مس ؛بست است بن

 دارد. ییها تفاوت

، هیفقه امام در: هر روش یو حقوق یاجتماع راتیتأث .7-3

از  یاریکه در بساست؛ چرا یمهم یحقوق راتیأثت دارای قرعه

 شود یم یتلق یمثابه حکم شرع  آن نزد شارع به جهیموارد، نت

 ایمستحق  نییتع ده،یچیپ یدر دعاو یملاک داور تواند یو م

عنوان  چون قرعه به ی نیزمجازات باشد. در بُعد اجتماع یاجرا

نزاع، به کاها  تواند یم شود، یم یسپردن امر به خدا تلق

 آنکه بر مشروط البته، کمک کند نهیو رفع ک جینتا رشیپذ

اما در  ؛آن وجود داشته باشد یبه عدالت مجر عمومی اعتماد

با واقع تعارض دارد،  جهیکه نت یدر موارد ای ینید ینبود آگاه

 .شود یآن با چالا مواجه م یاجتماع رشیپذ

ناظر به  رشتیب قرعه ریمعاصر، تأث یستیمقابل، در اخلاق ز در

 ،یحقوق ،یاست. از ح یگذار استیو س یادنه ،یوجوه اجتماع

نافذ و معتبر است که براساس  وابط شفاپ،  یقرعه تنها زمان

 ریاجرا شود. تأث ینهاد یطرف یب نیو با تضم ینیقابل بازب

اعتماد  تواند یم سو کیدوگانه است: از  زیآن ن یاجتماع

در صورت  گرید یاز سوکند و  تیتقو او حس عدالت ر یعموم

 یاخلاق تیوقوع فساد، مشروع ای یفرد یازهاین گرفتن  دهیناد

 .کند یم فیرا تضع یو اجتماع

 یتر یقیع یحقوق ریتأث هیقرعه در فقه امام بیترت  نیا  به

  یحال است؛ در ینیو اعتماد د یمانیا بستراما وابسته به  ؛دارد

تر و  پررنگآن  یاجتماع راتیتأث ،یستیدر اخلاق ز که

و  هیرو تیشفاف ،ینهاد یمنوط به طراح تایمشروع

 است. یعموم ییگو پاسخ

 گیری هنتیج

قاعده قرعه در  گاهیجا یقیتیب یهدپ بررس پژوها حا ر با

معاصر، نشان  یستیو اصل قرعه در اخلاق ز هیفقه امام

 دهد: می

 ،یشناخت یهست یدر مبان نیادیبن یها با وجود تفاوت .1

 یستیو اخلاق ز هیفقه امام یشناخت و روش یختشنا معرفت

 حیفاقد ترج یها تیمعاصر، هر دو نظام در مواجهه با موقع

مشروع و  یعنوان سازوکار از قرعه به ،یو تزاحم ارزش یقیع

 .رندیگ یمنصفانه بهره م

همچون قرآن،  هیقرعه با اتکاء به منابع اول ه،یدر فقه امام .2

 طیدر شرا ییحل نها عنوان راه ، بهمعتبر و اجماع فقها اتیروا

میرح است و  حل  قابل ریمجهولات و تزاحمات غ ر،یتح

 .کند فایا یدر تحقق عدالت شرع ینقا فعاّل تواند یم

 ،یا هیعدالت رو یها هیبر نظر هیمعاصر، با تک یستیاخلاق ز .3

 و قابل یمنیق یها، قرعه را ابزار فرصت یو تساو یطرف یب

 یبحران طیسلامت در شرا ابیمنابع کم  یتخص یدفاع برا

 .کند یم یتلق

 نهیزم ،یدو نظام معرفت انیم یقرابت کاربرد نیا .4

و  یفقه اسلام یسنت میمفاه انیسازنده م ییوگو گفت

 یمبان قیرا فراهم کرده و امکان تلف یستیاخلاق ز یها هینظر

 .داده است ایسلامت افزا یذارگ استیها را در س آن

دستورالعمل  کی نیپژوها، تدو نیا یها افتهیاساس بر .۵

 یارهایمع تیقرعه در حوزه سلامت، با رعا یاجرا یبرا یقیتلف

 ریپذ معاصر، امکان یستیو اصول اخلاق ز هیفقه امام یشرع

و  یاسلام یها اجرا در نظام تیاز قابل یچارچوب نیاست. چن

فراد ا طیسکولار برخوردار بوده و شامل  وابط آغاز قرعه، شرا

ساختار  نیاست. ا ندیآواجد، نظارت نهاد ثال، و نحوه ثبت فر

در جهت تحقق عدالت  یعمل یعنوان راهکار به تواند یم

 یابیمورد ارز یاعتماد عموم یکاها تعار ات و ارتقا ،ینهاد

 .ردیقرار گ
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