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ABSTRACT  

Background and Aim: Academic dishonesty refers to any deliberate act intended to deceive in the presentation of 

academic assignments. The purpose of this research was to examine the relationship between the dark triad of personality 

traits and moral intelligence with academic dishonesty among students of Lorestan University. 

Methods: The research method is a descriptive-correlational survey method. The statistical population comprised all 

undergraduate students enrolled at Lorestan University during the 2024-25 academic year, of which 250 were selected as 

the research sample using proportional stratified sampling. Data were collected using questionnaires including dark triad 

personality traits (Jonason and Webster, 2010), moral intelligence (Lennick and Kiel, 2011) and academic dishonesty 

(McCabe and Trevino, 1997). Data were analyzed using Pearson's correlation coefficient and multiple stepwise regression 

analysis in IBM SPSS Statistics 26. 

Ethical Considerations: In the present study, ethical considerations such as voluntary participation, informed consent, 

confidentiality of information and participants' right to withdraw from the study without consequences were observed. The 

participants were free to respond to the questionnaires. 

Results: The findings showed a positive, significant but weak relationship between the dark triad of personality traits and 

academic dishonesty (r=0.22, P<0/001) and a significant negative relationship between moral intelligence and dishonesty 

(r=-0.44, p<0.05). The results of regression analysis showed that the dark triad of personality traits and moral intelligence 

explained 41 percent of the variance in academic dishonesty. 

Conclusion: Based on the findings of the present study, it can be concluded that dark triad personality traits and moral 

intelligence are associated with students' academic dishonesty. It is recommended that university counseling and mental 

health centers offer workshops to inform students about the role of the dark triad of personality traits and moral intelligence 

in academic dishonesty. 
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تحصیلی در  یصداقت بیتاریک شخصیت و هوش اخلاقی با  گانه سهبررسی رابطه صفات 

 دانشجویان دانشگاه لرستان

 5حافظ پادروند ،2حسین سوری ،5امراییکورش 

 .، ایرانآباد خرم، لرستان، دانشگاه علوم انسانی شناسی، دانشکده روانگروه  .1

 .، تهران، ایراننورپیام دانشگاه شناسی،  روانگروه  .2

  چکیده

 گانه سههدف از این پژوهش بررسی رابطه صفات  .دشو میتحصیلی به هرگونه عمل آگاهانه و با هدف فریب در ارائه تکالیف دانشگاهی گفته  یصداقت بی :هدف و زمینه

 .تحصیلی در دانشجویان دانشگاه لرستان است یصداقت بیصیت و هوش اخلاقی با تاریک شخ

جامعه آماری پژوهش شامل تمامی دانشجویان مقطع کارشناسی دانشگاه لرستان در سال تحصیلی  .همبستگی است ـیابی از نوع توصیفی  روش پژوهش زمینه :روش

از  ها هآوری داد منظور جمع به .نمونه پژوهش انتخاب شدند به عنوانای نسبی  گیری طبقه به روش نمونه دانشجو 254از میان جامعه آماری تعداد  .بود 40-1041

 McCabeتحصیلی ) یصداقت بیو  (Lennick and Kiel, 2011(، هوش اخلاقی )Jonason and Webster, 2010تاریک شخصیت ) گانه سهی صفات ها هپرسشنام

and Trevino, 1997) افزار  با استفاده از ضریب همبستگی پیرسون و تحلیل رگرسیون چند متغیره به روش گام به گام در نرم ها هتحلیل داد .استفاده شدSPSS 26 

 .انجام گرفت

پیامدی برای  بودن اطلاعات و خروج از مطالعه بدون هیچ در پژوهش حاضر ملاحظات اخلاقی مانند مشارکت داوطلبانه، رضایت آگاهانه، محرمانه :اخلاقی ملاحظات

 .آزاد بودند ها هدادن به پرسشنام کنندگان در پاسخ شرکت .کنندگان رعایت شده است شرکت

( و بین هوش اخلاقی با =22/4r( ،P<0/001ولی ضعیف ) ،تحصیلی رابطه مثبت و معنادار یصداقت بیتاریک شخصیت با  گانه سهنشان داد بین صفات  ها هیافت :ها هیافت

 01قادرند  تاریک شخصیت و هوش اخلاقی گانه سهنتایج تحلیل رگرسیون نشان داد که صفات  .( معناداری وجود دارد=p<0/0500/4-r ,منفی ) رابطه یصداقت بی

 .تحصیلی را تبیین کنند یصداقت بیاز واریانس  درصد

تحصیلی دانشجویان نقش ایفا  یصداقت بیصیت و هوش اخلاقی در تاریک شخ گانه سهنتیجه گرفت که صفات  توان میبا توجه به نتایج مطالعه حاضر  :گیری نتیجه

تاریک  گانه سهیی، دانشجویان را در رابطه نقش متغیرهای صفات ها هبا برگزاری کارگا ها هد که مراکز مشاوره و بهداشت روان دانشگاشو میلذا پیشنهاد  ،کنند می

 .تحصیلی آگاه سازند یصداقت بیبر  شخصیت و هوش اخلاقی

 هوش اخلاقی ؛تاریک شخصیت گانه سهصفات  ؛آزردگی روان ؛ماکیاولیسم ؛خودشیفتگی ؛تحصیلی یصداقت بی :کلیدی ژگانوا
 

 Hossein.Souri@pnu.ac.ir :الکترونیک پست ؛حسین سوری :مسئول نویسنده

 41/45/1045 :انتشار تاریخ ؛22/40/1045 :پذیرش تاریخ ؛40/41/1045 :دریافت تاریخ

 :گیرد قرار استناد مورد زیر روش به مقاله این است دخواهشمن

Amraei K, Souri H, Padervand H. Investigating the Relationship between the Dark Triad of Personality Traits and Moral 

Intelligence with Academic Dishonesty among Students in Lorestan University.          -        -             .e., 
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 مقدمه

یک مشکل ( Academic Dishonest) تحصیلی یصداقت بی

چند آموزشی در سراسر جهان است که هر های رایج در نظام

های اخیر  اما در سال ،رسد قدمت آن به هزاران سال پیش می

هایی را برای  ن پیش رفته و این روند نگرانیشد به سمت عادی

طوری که ممکن است رفتار فرد را در  به ،جامعه در پی دارد

قرار داده و افراد را مستعد عدم صداقت  تأثیربزرگسالی تحت 

 صداقت بیبنا به تعریف،  .(1)ی دیگر کند ها هدر زمین

دانشگاهی، به هرگونه عمل آگاهانه و با هدف فریب در ارائه 

د که فرد را به نتیجه دلخواه شو میتکالیف دانشگاهی گفته 

قانونی بوده و با قوانین،  اما این شیوه غیر ،رساند خود می

از  ،(2)های آموزشی در تضاد است  های نظام هنجارها و ارزش

تحصیلی تقلب در تکلیف  یصداقت بیهای  جمله مصداق

)رونویسی از  ، تقلب در امتحانکردن تکالیف یک فرد( )کپی

ها  دادن نتایج پژوهش، تغییر(رگه دیگران، نوشتن کف دستب

به نفع خود و نیز استفاده از ابزارهای الکترونیکی و اینترنت 

و  Srirejeki .(1)برای رسیدن به اهداف آموزشی است 

همکاران در پژوهشی نشان دادند که فرهنگ صداقت 

 Dark Triadتاریک شخصیت ) گانه سهدانشگاهی، فشار و 

Personalityطور قابل توجهی بر قصد دانشجویان در  ( به

طوری که  ، به(0)های اخیر رشد چند برابری داشته است  سال

 07/4و در مالزی  77/4، کانادا 02/4، اسپانیا 86/4در آمریکا 

  .(5)شیوع آن گزارش شده است 

تحصیلی به تهدیدی جدی برای  یاقتصد بیعلاوه بر این، 

چون دارای دو جنبه  ،های آموزشی تبدیل شده است نظام

از جمله تقلب در  ،اخلاقی و عملی است و پیامدهای نامطلوبی

برداری و استفاده غیر مجاز از  امتحانات، سرقت ادبی، کپی

نظر به پیامدهای نامطلوبی که  .(8)منابع علمی دیگران دارد 

های آموزشی و جامعه در  تحصیلی برای فرد، محیط یصداقت بی

منظور کشف و  نظران و محققان در تلاش به پی دارد، صاحب

فهم عواملی هستند که ممکن است با این پدیده در ارتباط 

صداقتی تحصیلی  از جمله عواملی که ممکن است در بی ،باشند

تاریک شخصیت  گانه سهاشته باشد، صفات دانشجویان نقش د

تاریک شخصیت تمایل به توصیف رفتار  گانه سه .است

بیمارگونه در افرادی دارد که تمایل دارند به خود یا دیگران 

تاریک شخصیت شامل سه صفت  گانه سه .(7)آسیب برسانند 

اگرچه از نظر مفهومی  ،این سه صفت .نابهنجار اجتماعی است

رحمی،  های مشترکی مانند بی متمایز هستند، اما ویژگی

 .(6)فردی دارند  ( بینManipulationسنگدلی و دستکاری )

تاریک شامل سه ویژگی شخصیتی  گانه سهالگوی شخصیتی 

آزردگی( و  نارسسیسم )خودشیفتگی(، سایکوپاتی )روان

ماکیاولیسم )شامل باورهای سرد، عاطفه و همدلی پایین، 

کاری برای رسیدن به اهداف خود  طلب است و از فریب منفعت

گرایانه است(  اهداف او سودجویانه و مادی کند میاستفاده 

ت که این سه ویژگی با یکدیگر ارتباط دارند و در هر سه اس

ویژگی، تمایلات منفی مشترکی مانند تهاجم، فریبکاری و 

خودشیفتگی با تمایلات  .(0)د شو میسردی عاطفی دیده 

فردی، تلاش زیاد برای جلب توجه،  استثمارگرانه در روابط بین

خودمحوری بیش از حد و سطح پایین همدلی شناخته 

هایی چون سطح  آزردگی نیز شامل ویژگی روان .(14)د شو می

پایین همدلی و اضطراب، تکانشگری بالا و تمایل به جستجوی 

های اصلی ماکیاولیسم  در نهایت، ویژگی .(0)هیجان است 

شامل استفاده از دیگران برای دستیابی به منافع شخصی، 

احساسی و برای رسیدن به اهداف معمولاً منفی خود  بی

زمان این  هم قرارگرفتن هم رکنا .(11) کند میریزی  برنامه

های مرتبط با  و هیجان ها هتری از انگیز ها دید کامل ویژگی

پژوهشگران مطالعات  .(12)دهد  رفتارهای مخرب ارائه می

تاریک شخصیتی  گانه سهمختلفی در مورد پیامدهای صفات 

ها  آزردگی، ماکیاولیسم و خودشیفتگی( و همبستگی آن )روان

و   Estevesمثال، به عنوان .اند با متغیرهای مختلف انجام داده

ای یافتند که ماکیاولیسم و خودشیفتگی با  همکاران در مطالعه

یلی خودگزارشی دانشجویان برزیلی رفتارهای تقلب تحص

آزردگی با  با این حال، روان .(11)ارتباط مثبت داشتند 

نتایج  .طی نداشترفتارهای تقلب تحصیلی خودگزارشی ارتبا

کننده افراد دارای  بینی پیشحاکی از قدرت  Curtisپژوهش 

صفات شخصیت ماکیاولیسم و خودشیفتگی در سوءرفتار 

 & Kokkinos .(10)تحصیلی در بین دانشجویان بود 

Antoniadou (15)  تاریک  گانه سهنشان دادند که صفات

https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
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رابطه مثبتی دارند و از میان این سه  یصداقت بیشخصیت با 

 .ویژگی خودشیفتگی بیشترین ارتباط را داراست

متغیری دیگری که در این های شخصیتی،  در کنار ویژگی

 یصداقت بیمیزان  بینی پیشپژوهش ممکن است قادر به 

 Moralتحصیلی دانشجویان باشد، هوش اخلاقی )

Intelligenceی تقلب در ها هموازین اخلاقی در حیط .( است

برداری از منابع علمی دیگران و سرقت ادبی نقش  امتحان، کپی

د در بهبود توان مید رس نظر می به نحوی که به ،اساسی دارد

واقع شود  مؤثرعملکرد شناختی، رفتاری، ارتباطی و تحصیلی 

ها  اتی برای همه انسانهوش حی به عنوانهوش اخلاقی  .(18)

دهنده ظرفیت و توانمندی درک درست از نادرست،  نشان

رفتارکردن و  داشتن اعتقادهای اخلاقی قوی، محترمانه

هوش اخلاقی دارای  .(17)د باش میرفتارهای مبتنی بر اخلاق 

چهار بخش درستکاری )ایجاد هماهنگی بین اعتقادها و 

رفتارهای انسان و انجام فعالیت درست در هر زمان و مکان(، 

ها و  ، شکستها هپذیری )پذیرش اعمال، اشتبا مسئولیت

گرایانه از دیگران و  ها(، دلسوزی )توجه حمایت پیامدهای آن

بخشش خود و دیگران درک اثرهای متقابل آن( و بخشش )

د باش میی خود و دیگران( ها هها و اشتبا ضمن پذیرش عیب

به  ،بر این اساس کسی که هوش اخلاقی بالایی دارد .(16)

تر است و به تبع  اجتماعی مطلوب یرفتارها یاحتمال زیاد دارا

دهد یا درصدد انجام  کسی که رفتار مطلوب را از خود ارائه می

که ، چرا(10)ست، دغدغه اصلاح امور دیگران را نیز دارد آن ا

 یهوش اخلاقی، اشکال دیگر هوش را نیز به انجام کارها

این هوش توانمندی فرد را در  .(24) کند میارزشمند هدایت 

ها،  شناسایی اینکه چگونه باید اصول انسانی را در ارزش

دهد و  کار گرفت، نشان می ها و رفتارهای فردی به هدف

 تأثیرهای اخلاقی افراد تحت  گیری بسیاری از رفتارها و تصمیم

در همین رابطه نتایج چندین  .(21)ها است  هوش اخلاقی آن

پژوهش نشان داده است که هوش اخلاقی رابطه معناداری با 

و همکاران Efendy از جمله  ،ری از مفاهیم تحصیلی داردبسیا

در پژوهشی نشان دادند که هوش اخلاقی نقش اساسی در 

در  .(22)تحصیلی دانشجویان دارد  یصداقت بی بینی پیش

و همکاران به این نتیجه دست یافتند  Cheng پژوهشی

آموزانی که نگرش مثبت به اخلاق داشتند، کمتر تقلب  دانش

همچنین آنان یافتند که دختران  .تحصیلی از خود نشان دادند

کردند  در مقایسه با پسران کمتر اقدام به تقلب تحصیلی می

نتایج پژوهش همایونی و همکاران نشان داد که  .(21)

همبستگی منفی و معناداری بین تقلب تحصیلی و شایستگی 

شادجو و همکاران در پژوهشی  .(20)اخلاقی وجود دارد 

صداقتی تحصیلی  کننده بی بینی پیشیافتند که هویت اخلاقی 

 .(25)دانشجویان است 

تحصیلی در بین دانشجویان و  یصداقت بیبودن  با توجه به رایج

نمودن کیفیت آموزش و ارزشیابی و  آن در متزلزل تأثیر

شده در کشور ما که مروری بر  همچنین کمبود تحقیقات انجام

د شاهدی بر این توان میشده ی اطلاعاتی و کتب منتشرها هپایگا

ی پیرامون این های بیشتر ادعا باشد، لازم است تا پژوهش

فردی و اجتماعی  مؤثرعمل آید تا عوامل  ارزشی به پدیده ضد

منظور مقابله با آن، به  در آن شناخته شود و تمهیدات لازم به

بنابراین پژوهش حاضر ضمن  .شیوه علمی طراحی شود

پژوهشی در زمینه متغیرهای حاضر، در پی  نمودن خلأپر

ابزاری مفید زمینه  نوانبه عدستیابی به نتایجی است که بتوان 

صداقتی تحصیلی دانشجویان را در سیستم آموزش  کاهش بی

 بینی پیشرو این پژوهش با هدف  از این .عالی کاهش دهد

تاریک شخصیت  گانه سهاساس صفات  تحصیلی بر یصداقت بی

 .و هوش اخلاقی در دانشجویان دانشگاه لرستان انجام شد

             

 روش  

یابی از  پژوهش، زمینه یبا توجه به روش اجراپژوهش حاضر، 

جامعه آماری پژوهش عبارت  .همبستگی بود ـ نوع توصیفی

بود از تمامی دانشجویان مقطع کارشناسی دانشگاه لرستان در 

 2754که در مجموع  1040سال اول سال تحصیلی  نیم

توجه به روش  از میان جامعه آماری و با .ندباش میدانشجو 

دانشجوی مقطع کارشناسی از تمامی  254د پژوهش تعدا

ی فنی مهندسی، علوم ها ههای تحصیلی از میان دانشکد ترم

پایه، ادبیات و علوم انسانی و مدیریت و اقتصاد به روش 

ای، به دلیل تناسب جامعه آماری هر  گیری طبقه نمونه
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 Greenحجم نمونه بر اساس  .انتخاب شد ها هدانشکده نمون

سیون انتخاب و با توجه به متغیرهای برای تحلیل رگر

بین حداقل حجم نمونه مورد نیاز طبق فرمول  پیش

N≥50+8  نفر  254بود، بنابراین حجم نمونه  254ر از متک

برای انجام تحلیل رگرسیون مناسب و دارای توان آماری کافی 

نفری  2754در این مطالعه، با توجه به جمعیت  .(28)است 

ای  گیری طبقه دانشجویان، سهم هر دانشکده با روش نمونه

ی ها هبر این اساس، از دانشکد .متناسب با حجم تعیین شد

 5/16نفر ) 06(، علوم پایه درصد 21نفر ) 50فنی مهندسی 

( و مدیریت درصد 5/12نفر ) 60(، ادبیات و علوم انسانی درصد

 .نه انتخاب گردیدند( به عنوان نمودرصد 28نفر ) 80و اقتصاد 

به صورت متناسب با جمعیت هر  ها هبه این ترتیب، نمون

دانشکده توزیع شدند تا نمایندگی مناسبی از کل جامعه آماری 

ی ها هپس از انتخاب نمونه پژوهش، پرسشنام .حاصل شود

تاریک شخصیت و هوش  گانه سهتحصیلی، صفات  یصداقت بی

صورت که برای  بدین ،اخلاقی بین هر یک از آنان توزیع شد

کنندگان پژوهش، پنج دانشکده  های مشارکت آوری پاسخ جمع

با وجود حضور پژوهشگر  .نفر انتخاب شدند 284و در مجموع 

و ارائه توضیحات در  ها هدهی به پرسشنام در مکان پاسخ

کنندگان،  های صادقانه و با دقت از سوی شرکت خصوص پاسخ

های ناقص، پاسخ  چون پاسخپرسشنامه به دلایلی هم 14اما 

حذف شدند و در  ها هت، پاسخ پلکانی به گویسؤالانادرست به 

ی پژوهش، تعداد ها هنهایت پس از پاسخگویی به پرسشنام

لازم به  .شکل کامل پاسخ داده شده بودند پرسشنامه به 254

 14تا  24ذکر است زمان پاسخگویی به هر پرسشنامه بین 

  .دقیقه بود

در این پژوهش پرسشنامه بوده که  ها هدآوری دادابزارهای گر

 :ندباش میبه شرح زیر 

 McCabe & Trevino یلیتحص یصداقت بیاس یمق. 5

است که انواع  یگویه رفتار این مقیاس شامل ده (:م. 5991)

این  .گیرد می برتحصیلی را در یصداقت بی یمختلف رفتارها

را  یلیف نوشتارمقیاس دو بعد: تقلب در آزمون و تقلب در تکا

 یصداقت بی یدر این مقیاس، انواع مختلف رفتارها .سنجد می

ی آزمون و تقلب در تکالیف نوشتاری به ها هتحصیلی در حیط

د تعیین کنند شو میها خواسته  کنندگان ارائه و از آن شرکت

 .اند تا چه حد هر یک از این رفتارها را انجام داده

( 1وقت ) از هیچ یا ج درجهکنندگان با مقیاس لیکرت پن شرکت

ها به روش  پرسش ههم .پاسخ دادند ها ه( به گوی5تا همیشه )

پایایی مقیاس  McCabe (27) .ندشو می یگذار مستقیم نمره

پایایی پرسشنامه نیز  .اند گزارش کرده 61/4کرونباخ  یرا آلفا

 تقلب در آزمون و تقلب در یکرونباخ برا یبا ضریب آلفا

در  .دست آمد به 88/4و  71/4به ترتیب،  یتکالیف نوشتار

، ضریب پایایی (26)کیهانی  طلب و طهماسبی ایران نیز قنبری

، تقلب در 71/4لفای کرونباخ را برای بعد تقلب در امتحان آ

 .اند گزارش داده 76/4تحصیلی کل  یصداقت بیو 87/4تکلیف 

آمده با استفاده از روش  دست در پژوهش حاضر پایایی به

 76/4تحصیلی برابر با  یصداقت بیآلفای کرونباخ برای مقیاس 

  .بود

قیاس صفات م تاریک شخصیت: گانه سهمقیاس صفات . 2

 Jonason & Webster (20)تاریک شخصیت توسط  گانه سه

ماده  12این مقیاس  .تهیه و اعتباریابی شد 2414در سال 

گویه(  0گویه(، ماکیاولیسم ) 0دارد، سه صفت خودشیفتگی )

دهد و  گویه( را مورد سنجش قرار می 0آزردگی ) و روان

)برای خیلی  1ای از  ای آن بر اساس لیکرت پنج درجهه پاسخ

نتایج چهار  .ندشو میگذاری  نمره )برای خیلی زیاد( 5کم( تا 

نشان داد که  Jonason & Websterشده توسط  مطالعه انجام

این مقیاس از روایی و پایایی بالا و قابل قبولی برخوردار است 

در ایران توسط یوسفی و پیری ضرایب بازآزمایی برای  .(20)

گزارش  64/4تا  88/4ای بین  در دامنه ها هکل مقیاس و مؤلف

تا 86/4ها بین  مقیاس ضریب همسانی درونی خرده .شده است

و ضرایب همبستگی نمره کل صفات تاریک شخصیت با  77/4

 55/4و ماکیاولیسم  02/4آزردگی  روان 57/4خودشیفتگی 

در پژوهش حاضر ضریب پایایی برای  .(14)زارش شده است گ

تاریک شخصیت از طریق روش آلفای  گانه سهمقیاس صفات 

 78/4سم ماکیاولی 70/4کرونباخ به ترتیب برای خودشیفتگی 
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است به دست آمده  64/4و برای کل مقیاس  77/4آزردگی  روان

 .دباش میدهنده ضریب پایایی قابل قبول این مقیاس  که نشان

این پرسشنامه توسط  (:MIQپرسشنامه هوش اخلاقی ). 3

Lennick & Kiel  14گویه در قالب 04ساخته شد و دارای 

ای لیکرت  درجه 5د که بر اساس مقیاس باش می بعد اصلی

حداقل و  .شود گذاری می ( نمره5تا همیشه ) (1هرگز ) شامل

 124و نقطه برش نیز  244و  04حداکثر نمره پرسشنامه 

کسب نمره بالا به معنای وجود هوش اخلاقی  .(11)د باش می

روایی  Lennick & Kiel .ها است بالا در بین آزمودنی

 01/4محتوایی این پرسشنامه را با استفاده از تحلیل عاملی 

شده را با همچنین پایایی پرسشنامه یاد .(11)گزارش کردند 

-تجربه .محاسبه کردند 70/4استفاده از ضریب آلفای کرونباخ 

ز طریق کار و همکاران نیز روایی همگرای این پرسشنامه را ا

 به 68/4زمان آن با پرسشنامه بخشش و دلسوزی  اجرای هم

دست آورده و پایایی آن را از طریق ضریب آلفای کرونباخ 

در پژوهش حاضر پایایی  .(12)به دست آوردند  61/4

  .بود 78/4پرسشنامه با استفاده از روش آلفای کرونباخ برابر با 

با استفاده از  ها ه: تحلیل دادها هروش تجزیه و تحلیل داد. 0

ضریب همبستگی پیرسون و تحلیل رگرسیون چند متغیره به 

 .انجام شد SPSS 26 افزار روش گام به گام در نرم

 اخلاقی ملاحظات  

است  دهیرس دییبه تأ لرستاندانشگاه  یحاضر از سو قیحقت

 .(4747/د/108: گواهی شماره)

حفظ  ج،ینتا ق،یتحق لیجامع در رابطه با دلا اطلاعات

 تیبه افراد داده شد و رضا قیو نحوه انجام تحق یمحرمانگ

 ید.کنندگان اخذ گرد آگاهانه از شرکت

 

 ها هیافت

تحصیلی  یصداقت یب بینی پیشهدف پژوهش حاضر بررسی 

دانشجویان بر اساس هوش اخلاقی و صفات تاریک شخصیت 

نفر، از بین  254است؛ در این پژوهش جامعه آماری شامل 

 104درصد( دانشجویان مرد و  00نفر ) 114نمونه مورد نظر 

درصد( از دانشجویان زن، میانگین سنی  58نفر )

جدول مربوط در ابتدا به ارائه  .سال بود 6/22کنندگان  شرکت

به میانگین و انحراف معیار متغیرهای پژوهش در قالب جدول 

 .پردازیم می 1

 

 

 میانگین و انحراف معیار بی صداقتی تحصیلی، هوش اخلاقی و صفات تارک شخصیت :5 جدول

 انحراف معیار میانگین بالاترین نمره کمترین نمره متغیر

 10/0 21/21 05 11 صداقتی تحصیلی بی

 10/04 81/72 104 12 قیهوش اخلا

 87/2 87/12 21 8 خودشیفتگی

 75/2 26/11 20 7 آزردگی روان

 80/2 00/11 21 5 ماکیاولیسم

 15/7 04/10 80 28 صفات تاریک شخصیت

 

 

میانگین و  ،کنید طور که در جدول بالا مشاهده می همان

به منظور انجام  .اند انحراف معیار متغیرهای پژوهش ارائه شده

 های آزمون، شامل فرض حلیل رگرسیون ابتدا به بررسی پیشت

، ها هبودن داد بودن متغیرهای پژوهش، نرمال ای یا نسبی فاصله

بودن رابطه بین متغیر مستقل و وابسته پرداخته شد که  خطی

های آماری نشان داد که  فرض نتایج حاصل از بررسی پیش
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چندگانه به استفاده از آزمون همبستگی پیرسون و رگرسیون 

در ادامه به منظور بررسی  .بلامانع است ها همنظور تحلیل داد

میزان همبستگی بین متغیرهای پژوهش از آزمون ضریب 

هبستگی گشتاوری پیرسون استفاده شد که نتایج آن در قالب 

 د:شو میارائه  2جدول 

 

 

 تاریک شخصیت صداقتی تحصیلی بر اساس هوش اخلاقی و صفات ضرایب همبستگی بی :2جدول 

 3 2 5 متغیر

   1 صداقتی تحصیلی بی

  00/4- 1 هوش اخلاقی

 18/4 02/4 1 صفات تاریک شخصیت

 

 

 

 یصداقت بیبین  ،کنید طور که در جدول بالا مشاهده می همان

تحصیلی و هوش اخلاقی رابطه منفی و معناداری وجود دارد 

(P<0/001)، ش اخلاقی به این معنا که در صورتی که هو

تحصیلی در آنان کاهش  یصداقت بی ،دانشجویان بالا باشد

مشاهده  2طور که در جدول  اما همان ،یابد و بالعکس می

تحصیلی و صفات تاریک شخصیت  یصداقت بیبین  ،کنید می

( به این معنا در P<0/001رابطه مثبت و معنادار وجود دارد )

ویان بالا صورتی که نمرات صفات تاریک شخصیت در دانشج

تحصیلی در آنان به میزان قابل  یصداقت بیباشد، میزان 

در ادامه به بررسی آزمون مدل  .یابد ای افزایش می ملاحظه

 .پردازیم می 1ی پژوهش در قالب جدول ها هرگرسیون داد

 

 

 

 تحصیلی بر اساس هوش اخلاقی و صفات تاریک شخصیت یصداقت بینتایج مدل رگرسیون : 3جدول 

 F R R2 Sig ن مجذوراتیانگیم یدرجه آزاد موع مجذوراتمج مدل

 441/4 01/4 80/4 41/50 07/0248 1 07/0248 ونیرگرس

 ـ ـ ـ ـ 448/52 208 58/12701 ماندهیباق

 ـ ـ ـ ـ ـ 200 50/22444 کل

 

 

 

کمتر از  Pمقدار  ،دشو میمشاهده  1طور که در جدول  همان

ون یدن مدل رگرسبودار یشده است و نشان از معن 45/4

بین، متغیر  باشد، یعنی حداقل یکی از متغیرهای پیش یم

با توجه به  .کند می بینی پیشملاک را به طور معنادار 

بودن کل مدل اکنون باید بررسی کرد که کدام یک از معنادار

ضرایب صفر نیست و یا به عبارت دیگر کدام متغیر یا متغیرها 

استفاده  tه این منظور از آزمون ب .معناداری در مدل دارندتأثیر

 .دشو میارائه  0شد که نتایج آن در قالب جدول 
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 ونیشده در معادله رگرسوارد یرهایاستاندارد و آماره تی متغ ریب استاندارد، غیضرا :0 جدول

 نیب شیر پیمتغ گام
 ونیب رگرسیضرا

t آماره sig 
 شدهاستاندارد نشدهاستاندارد

 441/4 -02/7 -00/4 -14/4 هوش اخلاقی گام اول

 گام دوم

 441/4 -04/7 -02/4 -40/4 هوش اخلاقی

 441/4 05/4 20/4 40/1 ماکیاولیسم

 گام سوم

 441/4 -02/7 -16/4 -40/4 هوش اخلاقی

 441/4 55/0 70/4 71/2 ماکیاولیسم

 441/4 01/7 81/4 18/4 خودشیفتگی

 

 

در گام اول هوش  ،کنید هده میدر جدول بالا مشاطور که  همان

 بینی پیشاخلاقی به تنهایی به صورت منفی و معنادار قابل به 

ه مؤلفتحصیلی در دانشجویان است؛ در گام دوم زیر یصداقت بی

ماکیاولیسم از متغیر )صفات تاریک شخصیت( نیز به مدل 

تحصیلی  یصداقت بیاضافه شده و به صورت مثبت و معنادار 

و در آخر در گام سوم  است کرده بینی یشپدانشجویان را 

متغیر خودشیفتگی نیز به مدل اضافه شده و به شکل مثبت و 

 .کند بینی پیشدانشجویان را  یصداقت بیمعنادار توانسته است 

  

 بحث

 تحصیلی بر یصداقت بی بینی پیشهدف از اجرای این پژوهش 

تاریک شخصیت و هوش اخلاقی در  گانه سهاساس صفات 

نتایج نشان داد که بین صفات  .ویان دانشگاه لرستان بوددانشج

تحصیلی در دانشجویان رابطه  یصداقت بیتاریک شخصیت و 

همچنین نتایج نشان داد که از  .مثبت و معناداری وجود دارد

تاریک شخصیت، صفات نارسسیسم  گانه سهبین صفات 

 بینی پیش)خودشیفتگی( و ماکیاولیسم هر یک قادر به 

با این وجود صفات شخصیت  .تحصیلی هستند یتصداق بی

 یصداقت بی بینی پیشآزردگی( قادر به  سایکوپاتی )روان

 & Kokkinosهای  این یافته با نتایج پژوهش .تحصیلی نبود

Antoniadou (15) ،Srirejeki  و  (0)و همکارانCurtis 

گفت  توان میدر تبیین این نتیجه پژوهش  .سو است هم (10)

 یتیصفات شخص به عنوانمورد بحث  گانه سهکه صفات 

قابل اعتمادبودن،  ریمانند غ ییها یژگیبا و ینامطلوب اجتماع

، یاجتماع ضد یها شی، گرایصداقت بی، یفقدان همدل

و  ی، تکانشگریاجتماعی، پرخاشگر ییجو نهیو ک یبدخواه

نه را ین همراه هستند که زمییپا یو خودکنترل ییخطرجو

و تحصیلی  ینابهنجار اجتماع یش فرد به رفتارهایگرا یبرا

 یبرخ .(11) کند میتحصیلی فراهم  یصداقت بیهمچون 

ها  یژگین رفتارها و ویاز علل مهم ا یکیمحققان معتقدند 

ن یرفتار است که مشخصه مشترک ا یستم بازداریضعف س

مؤثر و سازگارانه  ین افراد فاقد راهبردهایا .است یژگیسه و

د در شو میند که موجب باش می ها همقابله با تکان یبرا

که  ییها تیا موقعیفشارزای اجتماعی و تحصیلی  یها تیموقع

متوسل  ییم بزند به رفتارهاید دست به انتخاب و تصمیفرد با

گران و جامعه در نظر گرفته نشود و یها نفع د گردد که در آن

در تبیین دیگر  .(10)باشد  یمحور خواست و سود شخص

چنین استدلال نمود که ماهیت دستکاری و غیر  توان می

ها، تمایل به زیر پا گذاشتن  اخلاقی و تهاجمی ماکیاولیست

ستیزها و  ه جامعههنجارهای اجتماعی و فقدان احساس گنا

احساس برتری بیش از حد و عدم همدلی افراد خودشیفته 

 .(15)دهد  مولد و انحرافی سوق می افراد را به سمت رفتار غیر

طور خاص، احساس بیش از حد استحقاق خودشیفتگی،  به

اجتماعی  فردی ماکیاولیسم و تمایلات ضد دستکاری بین
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مولد تحصیلی حمایت  ستیزها همگی از رفتار غیر جامعه

های تاریک  در نتیجه افراد دارای ویژگی ،(18) کنند می

مولد  شخصیت ممکن است بیشتر درگیر رفتارهای غیر

 .تحصیلی شوند یصداقت بیتحصیلی، چون 

اضر حاکی از آمده از پژوهش ح دست در ادامه دیگر نتیجه به

تحصیلی  یصداقت بیرابطه منفی معنادار بین هوش اخلاقی با 

 همچنین نتایج نشان داد که هوش اخلاقی به .دانشجویان بود

این  .تحصیلی است یصداقت بی بینی پیششکل منفی قادر به 

 Cheng، (22)و همکاران  Efendyهای  یافته با نتایج پژوهش

در  .سو است هم (20)، همایونی و همکاران (21)و همکاران 

بیان نمود که هوش اخلاقی،  توان میپژوهش تبیین این یافته 

 یتوانایی درک درست از نادرست، داشتن اعتقادات اخلاقی قو

 یاخلاقی، اعتقاد فرد به هنجارها یباورها .هاست و عمل به آن

افرادی که دارای هوش اخلاقی  .اجتماعی و رعایت قوانین است

در بالاتری هستند، بیشتر به اصول اخلاقی پایبند هستند و 

 یصداقت بینتیجه کمتر احتمال دارد که درگیر رفتارهای 

 (16)و همکاران  Rangkutiدر مطالعه  .(17)تحصیلی شوند 

دانشجوی اندونزیایی انجام شد، نتایج نشان  226که بر روی 

داد که قضاوت اخلاقی نقش میانجی معناداری بین آگاهی 

دهی همکلاسان برای سرقت ادبی دارد،  اخلاقی و قصد گزارش

ی تقلب در امتحان چنین یعن ،تحصیلی یصداقت بیاما برای 

نشان  Olusola & Ajayi (10) همچنین تحقیق .نقشی ندارد

د که افراد به شو میدهد که آموزش هوش اخلاقی سبب  می

ها کمتر  باشند و گرایش به تقلب در آن اصول اخلاقی پایبند

کردن  فردی که دارای هوش اخلاقی است با درونی .شود

داند و  اخلاقی می های اخلاقی، تقلب را فرایندی غیر ارزش

 .زند تحصیلی می یصداقت بیکمتر دست به تقلب و یا 

     

 گیری نتیجه

تاریک  گانه سهی این پژوهش، صفات ها هبر اساس یافت

)به ویژه خودشیفتگی و ماکیاولیسم( عامل شخصیت 

ند، در شو میتحصیلی محسوب  یصداقت بیخطرآفرین برای 

حالی که هوش اخلاقی به عنوان یک عامل محافظتی قوی 

های  تقویت هوش اخلاقی از طریق آموزش .کند میعمل 

د راهبردی مؤثر برای کاهش رفتارهای نادرست توان میهدفمند 

دانشجویان دارای صفات تاریک شخصیت، تحصیلی، به ویژه در 

ی ها هبر این اساس، تقویت هوش اخلاقی از طریق برنام .باشد

یک راهکار مؤثر در کاهش  به عنواند توان میآموزشی 

های  پیامدهای منفی صفات تاریک شخصیت در محیط

 یها تیدر خصوص محدود .دانشگاهی مورد توجه قرار گیرد

ل ینکته اشاره کرد؛ به دلبه چند  توان میپژوهش حاضر 

اط کرد؛ ید احتیبا یپژوهش، در استنباط علّ یت همبستگیماه

دانشگاه لرستان  یان مقطع کارشناسینمونه مورد نظر دانشجو

ا یگر ید یها هان دانشگایج به دانشجویم نتایبودند و در تعم

نظر قرار داد؛ به  ن نکته را مدید ایا بالاتر بایتر  نییمقاطع پا

 یصداقت بیمانند  ،ییرهایمتغ یابیارز یرسد برا ینظر م

م یمستق ریغ یها د از روشیبا صداقت بیدر افراد  یلیتحص

ارچوبی را ه، چیصورت نظر پژوهش حاضر به .سود جست

ار پژوهشگران یدر اخت یلیتحص یصداقت بیتر  قین دقییتب یبرا

 رند کهین نکته را در نظر بگیقرار داده است تا بتوانند ا یآت

د توان میتاریک شخصیت و هوش اخلاقی  گانه سهصفات 

د شو میشنهاد یپ .کند بینی پیشرا  یلیتحص یصداقت بی

ز تکرار شود تا بتوان شواهد یگر نید یها هپژوهش در دانشگا

ن یهمچن .د رابطه پژوهش حاضر فراهم شودییتأ یبیشتری برا

ز یگر نیشخصیتی و اخلاقی د یرهایسته است نقش متغیشا

        .ردینظر قرار گ مد

  

 نویسندگان مشارکت

بندی  نویس، فرمت طراحی مقاله، تهیه پیش کورش امرایی:

 .مقاله متناسب با فرمت

ایده نخستین، نگارش، تدوین، نظارت و  حسین سوری:

 .راهنمایی و بارگذاری مقاله

آوری، تجزیه و تحلیل و تفسیر نتایح  جمع حافظ پادروند:

 .آماری

 تیمسئول و نموده تأیید و مطالعه را یینها نسخه سندگانینو

 .ندا رفتهیپذ را پژوهش قبال در ییپاسخگو
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 قدردانی و تشکر     

 .ابراز نشده است

   

 منافع تضاد

 ،قیتحق با رابطه در را یاحتمال منافع تضاد گونه چیه سندگانینو

 .اند نکرده اعلام مقاله نیا انتشار و فیتأل

        

 مالی تأمین

 یبرا یمال تیحما گونه چیه که ندینما یم اظهار سندگانینو

 .ندا نکرده افتیدر مقاله نیا انتشار و فیتأل ق،یتحق

  

 مصنوعی هوش بیانیه

گردد که در تهیه، نگارش و تحلیل  وسیله اعلام می بدین

گونه کمکی از هوش مصنوعی دریافت  محتوای این مقاله هیچ

آمده از کوشش فکری بر نشده و تمام محتوای اثر اصیل و

 .گان استنویسند
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