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 گرایی فردگرایی و جامعه ؛سقط جنین
فسانه میرزازاده   1ا

 چکیده

تفاوت  .باشد می جنین سقط مسأله امروز، دنیای در برانگیز چالش موضوعات از یکی

یان موجب اتخاذ مواضعی متفاوت در نقد و تحلیل این گرا جامعهدیدگاه فردگرایان و 

ن به جواز یا عدم جواز سقط جنین هدف از این نوشتار ارائه پاسخی روش .گردد می مسأله

بلکه با رویکردی توصیفی تحلیلی قصد بر آن است تا دیدگاه توماس ناگل و  ،باشد مین

های مایکل سندل و  ی فردگرا تشریح شود و با ارائه دیدگاهها تجان راولز و فمنیس

ایی و حوزه فکری فردگر به قیاس و ارزیابی این دو گرا جامعهی ها تمکین تایر و فمنیس

 یی در مورد موضوع سقط جنین پرداخته شود. گرا جامعه

شهروند  عنوان به را زن حقوق و دارند تأکید فردی های آزادی و حقوق بر فردگرایان

های  ارزش سایر بر زنان آزادی بخشی تقدم خواستار آنان .دانند می جنین حیات بر مقدم برابر،

بدون در نظرگفتن اخلاق، مذهب و ملاحظات یان گرا جامعهاز دیدگاه  .باشند میسیاسی 

یان گرا جامعهای از  . با این حال عدهسقط جنین پرداخت مسألهتوان به  میجامعه ن  میعمو

اما از آنجا که دیدگاه  اند، هفمنیست خواستار جواز سقط جنین به نفع حقوق زنان بود

یم گرفتند که در موضوع ی فمینیستی قابل جمع نبود تصمها شبا ارز ها نیانه آگرا جامعه

های  با تکیه بر حقوق و آزادی سقط جنین بار دیگر به الگوهای فردگرایانه پناه ببرند و

 فردی از طرفداران سقط جنین حمایت نمایند.

 

 واژگان کلیدی
 یی، فمنیسمگرا جامعهسقط جنین، فردگرایی، 
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 مقدمه

باشد.  میقط جنین س مسألهبرانگیز در دنیای امروز،  یکی از موضوعات چالش

یان موجب اتخاذ مواضعی متفاوت در نقد و گرا جامعهتفاوت دیدگاه فردگرایان و 

 .گردد می مسألهتحلیل این 

گیری جامعه  یی هستند که قبل از شکل ها تافراد واقعی»از نظر فردگرایان 

و متناسب با آن اهداف خود تثبیت شده است  ها ناصالت دارند و هویت آ

از زندگی را برای تعقیب آن اهداف ای  هدهند و شیو مینظر قرار  را مدای  خواسته

 (ش. 1831) «.های جمعی تقدم دارد هیأتبنابراین هویت فردی بر  .گزینند میبر

تعیین و تأیید « خود»را بر اهداف و غایاتی که توسط همین « خود»فردگرایان 

دانند و به عبارت  میات وی دانند و هویت انسان را مستقل از غای میشود، مقدم  می

 م.( 1791)رالز،  کنند. میکننده هویت فرد تلقی ن دیگر غایات را تعیین

یان با دیدگاه فردگرایان در مورد سنت و جامعه اختلاف نظر دارند. گرا جامعه

کنند و معتقد هستند که هویت و  میبر ارزش جامعه در مقابل فرد تأکید  ها نآ

ی ها توضعی درون از فرد هویت بلکه ،گیرد مین شکل دخو خودی به افراد شخصیت

ه تطبیق با خیر عمومی تشویق گیرد و حکومت باید مردم را ب میاجتماعی شکل 

شود و میزان اهمیت  میمعنا تلقی  طرف امری بی د. در این دیدگاه حکومت بینمای

 1871ازاده، میرز) های افراد بستگی به میزان انطباق آن با خیر عمومی دارد. انتخاب

 ش.(
یی گرا جامعهسقط جنین را از منظر فردگرایی و  مسألهدر این مقاله بر آنیم تا 

 :مورد واکاوی قرار دهیم. سؤالات مطرح در این گفتار چنین است

یان با گرا جامعهشود؟ آیا  میسقط جنین از منظر فردگرایان چگونه تحلیل ـ 

 سقط جنین موافق هستند؟
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و فردگرایان از یک منظر به تحلیل وضعیت جنین  یانگرا جامعهآیا ـ 

 در برابر سقط جنین چیست؟ گرا جامعهی فردگرا و ها تپردازند؟ موضع فمنیس می

، در ابتدا دیدگاه فردگرایان مورد ها شبه منظور پاسخگویی به این پرس

 و توماس ناگل به عنوان نمایندگان ی راولزها شبررسی قرارخواهد گرفت و نگر

و نظریه تامپسون به عنوان فمینیستی فردگرا مورد تحلیل قرار  یی تشریحفردگرا

خواهد گرفت. در قسمت دوم مقاله دیدگاه مایکل سندل و مکین تایر به عنوان 

 شود. مییی بررسی گرا جامعهنمایندگان 

هدف از این گفتار ارائه پاسخی روشن به جواز یا عدم جواز سقط جنین 

قصد بر آن است تا با تشریح دیدگاه  ردی توصیفی تحلیلیبلکه با رویک ،باشد مین

بیان موضوع پیچیده سقط جنین، نقاط قوت و ضعف  یان درگرا جامعهفردگرایان و 

 در اندیشه هر گروه را داوری نماییم.

 

 و فردگرایی سقط جنین

 دیدگاه توماس ناگل ـ الف

معتقد است  شود و میتوماس ناگل میان حوزه عمومی و خصوصی تمایز قائل 

به  از این رو، ،در مورد سقط جنین، یک تصمیم شخصی است گیری تصمیمکه 

شود. نتیجه دیدگاه وی این است که به جامعه این اجازه  میحوزه خصوصی مربوط 

یی که مخالف ها نانجام دهند؛ آ دانند میکه مردم هر آنچه را اخلاقی  دهد میرا 

یی که ها نن خود را سقط نمایند و آسقط جنین هستند، مجبور نیستند که جنی

توانند به صورتی  میبدون دخالت اراده جمعی  ،خواستار سقط جنین هستند

بر این  ی توماس ناگلها تخودمختارانه و آزاد اقدام به سقط جنین نمایند. قضاو

فرض استوار است که توجیه اخلاقی وضعیت سقط جنین یک امر کاملاً شخصی 



 2931تابستان ، وچهارم بیست، شماره هفتمسال      اخلاق پزشكي فصلنامه / 111 

عه
جام

و 
ي 

رای
دگ

فر
ن؛ 

جنی
ط 

سق
 

یي
گرا

 

به عنوان  ر قانون عمومی، تصمیم در ارتباط با جنین بایستیاست و بنابراین حتی د

بنابراین ناگل در  م.( 6112، اسکیلن) یک امر کاملاً شخصی به رسمیت شناخته شود.

مورد قضاوت در مورد آزادی سقط جنین یا محدودیت و ممنوعیت آن، هیچ 

 مسألهاین دولت را در مورد  گیری تصمیماساس و بنای اخلاقی و سیاسی که الزام 

ی مذهبی و ها توتوان نسبت به تفا میکند. بنابر اعتقاد ناگل،  میارائه نماید، بیان ن

 طرف بود. ندان بیاخلاقی شخصی شهرو

باورهای مذهبی معتقد  بر اساسکند که اگر کسی واقعاً  میتوماس ناگل بیان 

ار تواند از انجام این ک میباشد که سقط جنین به بدی کشتن یک بچه است، 

توان این اعتقاد و باور مذهبی که امری  میولی در عین حال ن ،خودداری کند

شخصی است را بر دیگرانی که در این اعتقاد با وی سهیم نیستند، تحمیل کرد. به 

 عبارت دیگر هرکس باید از تحمیل اراده خویش بر دیگری خودداری کند.
  م.( 6112، اسکیلن)

داریم که بین اخلاق سیاسی عمومی و گوید که ما نیاز  میناگل درست 

ای  هاما او هیچ الگو و نمون ،اخلاق صرفاً شخصی و خصوصی قایل به تفکیک شویم

 ارائههای عمومی که متمایز از ترجیحات اخلاقی شخصی افراد باشد،  از استدلال

تر برای ایجاد  ی قویها هدهد. به عبارت دیگر تنها در چارچوب ارائه دیدگا مین

توانیم بگوییم  میبین اخلاق شخصی در حوزه خصوصی و عمومی است که تمایز 

شود. ناگل تنها اشاره  میشناخته  مسؤولچه کسی در مقابل یک عمل خاص، 

  شود و هیچ میکند که تصمیم در مورد سقط جنین مربوط به حوزه خصوصی  می

را در این کند که بر اساس آن بتوان سقط جنین  میگونه معیار و میزانی ارائه ن

 حوزه جای داد.
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گوید  میکند و تنها  مین« بودن جنین شخص»توماس ناگل بحثی راجع به 

سقط جنین قتل نیست مگر در ذهن افرادی که به عقیده شخصی آن را قتل 

دانند. در این جمله بر اعمال عقیده شخصی هر فرد تأکید شده و گویای آن  می

کند. این  میجنین را قتل محسوب فرض خود، سقط  است که ناگل، بنابر پیش

تواند زمینه را برای بسیاری از تفسیرهای شخصی باز نماید. در  میعقیده ناگل 

حالی که در صورتی که جنین به عنوان یک شخص انسانی محسوب شود، قتل وی 

 باشد. میتنها مربوط به حوزه خصوصی ن

عمومی است  یک بحث مربوط به اخلاق سیاسی در حوزه هیتاما« بودن قتل»

چراکه عملی که از لحاظ عمومی ممنوع یا قبیح شناخته شود،  ،نه حوزه شخصی

طلبد. تصمیم در مورد  مییت دولت را در قبال توقیف یا مجازات آن مسؤولماهیتاً 

طلبد. اجازه  میرا  یت قانونی دولتمسؤولزندگی یا مرگ به خاطر طبیعت آن، 

یت دولت مسؤولسقط جنین موجب عدم  ندان در انتخاب آزادانهدولت به شهرو

گردد. بنابراین ابتدا ضروری است که  میبرای حفظ زندگی و حمایت از جنین 

شود یا نه. ناگل به این پرسش پاسخ  میبررسی شود که آیا جنین شخص محسوب 

 .کند میدهد و معیاری نیز برای تفکیک حوزه عمومی و خصوصی ارائه ن مین

 

 دیدگاه جان راولز ب ـ

برانگیز سقط جنین را بیان  راولز در زیرنویس کتاب خود، بحث جدال

خواهد که بحث را در ارتباط با سه ارزش سیاسی مهم در  میکند. او از خواننده  می

نظر بگیرد: اول احترام به حیات انسانی دوم توالد و تناسل و سوم برابری زنان به 

 م.( 1779)رابرت،  عنوان شهروندانی برابر با دیگران.
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کند که هر سنجش و توازن  میی سیاسی بیان ها شراولز پس از بیان این ارز

دهد که تعیین کند  میگانه به یک زن حق مسلم  ی سهها شقابل قبولی از این ارز

اش پایان دهد یا تمایل به ادامه وضعیت بارداری خود  خواهد به حاملگی میکه آیا 

گیری بدون طرح  که این نتیجه حال ممکن است این پرسش مطرح شود دارد.

ی متافیزیکی و اخلاقی در مورد وضعیت جنین انسان یا عدالت یا ها هدیدگا

 های یک زن چگونه قابل توجیه است.  ناعدالتی انتخاب

ی ها شدر این مرحله ابتدایی حاملگی، ارز»کل توجیه راولز این است: 

 م.( 1779)رابرت، « سیاسی زنان در غلبه و برتری است.

سؤال مطرح این است که چرا ارزش تساوی زنان، ارزش حیات انسان را 

گیرد و چرا حقوق زن در انتخاب وضعیت حمل خود بر حق جنین مقدم  مینادیده 

 و برتر است؟

ی سیاسی در ها شمقدمه دیگر ارز»کند که  میدهد و مطرح  میراولز پاسخی ن

هد و یک سنجش منطقی از گیری را تغییر بد تواند نتیجه میمحاسبه و سنجش ن

 1779)رابرت، « تواند به سقط جنین در شرایط معین جواز دهد میی سیاسی ها شارز

 م.(
بالاترین ارزش سیاسی زندگی اجتماعی این است که افراد  به عقیده راولز

دهد که تقدم حق  میتوضیح وی ی خود آزادی داشته باشند. ها ببرای اعمال انتخا

 خلاق کانتی است. بر خیر، نکته اصلی ا

طور که گفته شد راولز در تحلیل بحث سقط جنین چند ارزش سیاسی را  همان

کند. از جمله احترام به حیات انسانی و همچنین حق زنان به عنوان  میمطرح 

شهروندانی برابر. راولز ارزش حقوق زنان در هنگام حاملگی را بر حق حیات 
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کند که  مییار و چارچوبی را ارائه ندر حالی که هیچ مع ،داند میجنین مقدم 

 کننده غلبه و برتری حق زن بر حیات جنین باشد. تعیین

احترام به حیات انسانی موضوعی نیست که بتواند به راحتی مورد اغماض 

بودن یا نبودن جنین بحث  بگیرد. راولز در مباحث خود در مورد شخص قرار

 مسألهتوان به این  میی جنین نکند. در صورتی که بدون تعیین وضعیت حقوق مین

 پرداخت.

توان به این ترجیح متصور در دیدگاه راولز  میرسد تنها زمانی  میبه نظر 

بودن یا انکار آن  بودن جنین را انکار نماییم. اثبات شخص شخص»دست یافت که 

سخن  توان گفت بدون ارائه ادله کافی میاز چنان اهمیتی برخوردار است که 

 « آن غیر منطقی است. گفتن راجع به

 

 ی فردگرا در مورد سقط جنینها تدیدگاه فمینیسـ  ج
فردگرایانه  رویکردی با «جنین سقط از دفاع» عنوان با تامپسون جرویس مقاله

داند  میهای فردی را محور بحث خود  نگاشته شده است. تامپسون حقوق و آزادی

ی فرد و حقوق افراد را نشان دهد. ها هایی تلاش دارد تا حوزه آزادی و با ارائه مثال

شوید و خودتان  میشما صبح از خواب بیدار »کند:  میمپسون مثال زیر را مطرح تا

یابید. یک ویولونیست مشهور بیهوش  میرا چسبیده به یک ویولونیست بیهوش 

و نتایج  ها شکه بیماری کلیوی کشنده دارد. جامعه هواداران موسیقی همه گزار

که تنها شما برای  اند هو به این نتیجه رسید اند هس را جستجو کردپزشکی در دستر

و سیستم  اند هشما را دزدید ها نکمک به او خون مورد نظر را دارید و بنابراین آ

گوید ما  میشود. مدیر بیمارستان به شما  میگردش خون ویولونیست به شما وصل 

دانستیم  می ما که صورتی در ،متأسفیم نمودند، موسیقی هواداران جامعه که کاری از
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این کار را انجام دادند و اکنون ویولونیست به  ها ناما آ ،دادیم میهرگز اجازه ن

میرد. البته فراموش نکنید که  میشما وصل است. اگر او را از خود جدا کنید، وی 

یابد و  میاش نجات  این تنها برای نه ماه است. بعد از این مدت، اواز بیماری

آیا  پرسد که میوی به دنبال این مثال ( م. 1793 )ابَوت، «ند از شما جدا شود.توا می

)تامسون،  از نظر اخلاقی بر شما واجب است که به این وضعیت رضایت بدهید؟

 م.( 1791
زیرا  ،کس ملزم به اتصال به ویولونیست نیست تامپسون معتقد است که هیچ

های خود چشم پوشی  حقوق و آزادی ما ملزم نیستیم برای نجات زندگی دیگران از

تامپسون نیز مانند دیگر متفکران فردگرا بر این عقیده است که ما تعهدات  .کنیم

با ارائه  .آوریم میاخلاقی به دیگران را از طریق رضایت ضمنی یا صریح به دست 

طور  همان کند؛ میاین مثال، وی وضعیت ویولونیست را با وضعیت جنین مقایسه 

لزم به اتصال به ویولونیست ولو به مدت نه ماه نیستید، هیچ مادری نیز که شما م

حتی اگر جنین  .باشد میملزم به بارداری به مدت نه ماه برای حفظ حیات جنین ن

 ها ند، به عقیده تامپسون زنان ملزم به حفظ زندگی آشخص هم محسوب شو

 ل رضایت بهکند که رضایت به رابطه جنسی، شام میتامپسون بحث  .نیستند

وی  م.( 6111)شیلدز،  شود. میتر از والدبودن است ن یتمسؤولبارداری که بسیار کم 

در برابر  ها نآ ،اگر یک پدر و مادر، فرزندشان را به خانه ببرند»دهد:  میتوضیح 

، شیلدز) «توانند حمایت را قطع کنند. میهستند و اکنون دیگر ن مسؤولآن فرزند 

مپسون با تأکید بر لیبرالیسم بر مفهوم رضایت در تقبل تعهدات در اینجا تا (م. 6111

دارد  کند. عملکرد اصلی نظریه تامپسون حمایت از حقوق قرار میاجتماعی تأکید 

بودن یا فداکاری برای دیگران نیستند، افراد آزاد  است و شهروندان ملزم به خوب
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میم بگیرند. به عقیده هستند که خودمختارانه در مورد ارتباط خود با دیگران تص

 ی زندگی فقط تا جایی اعتبار دارد که داوطلبانه باشد.ها شوی، خیر و بخش

توان گفت که دیدگاه وی تصویری از فرد  میدر نقد نظریه تامپسون 

کند البته  میدهد. تامپسون از حق برسقط جنین دفاع  میخودخواه و حریص ارائه 

گوید  میاو  ، بلکهاست یا نه حیحیات صنه با این ادعا که نظریات طرفداران ح

نامرتبط است.  ،در حل سیاسی بحث سقط جنین ها ندرستی یا غلطی ادعاهای آ

تامپسون هیچ تلاشی برای انکار یا رد مسائل اخلاقی در بحث طرفدارن حیات 

 که اینبرای انکار ای  هکنند در حالی که من هیچ دلیل قانع»گوید:  میکند و  مین

هم ای  هکنند ل رشد حق حیات دارد، ندارم؛ من همچنین هیچ دلیل قانعنطفه در حا

  م.( 1779رابرت، ) «.ندارم ها نبرای داشتن حق حیات آ

یا مصرح  خواه ضمنیبنابراین تامپسون تنها عامل ایجاد تعهد را رضایت، 

کند و اگر  می داند. در بیشتر موارد مادر با آگاهی خویش ارتباط جنسی برقرار می

آن  یتمسؤولدار  رسد که باید عهده میر نتیجه آن باردار شد بسیار منطقی به نظر د

توان گفت که نظر تامپسون در همه موارد حاملگی پاسخگو  میهم باشد. بنابراین 

در مواردی که زن با اراده و اختیار خویش اقدام به رابطه جنسی  چراکه ،نیست

توان  میبنابراین ن .پذیرفته است ضمنی طور را نیز به آن از ناشی پیامدهای کند، می

به نظر  .باشد میت که وی رضایت به پیامد نداشته است و بنابراین متعهد نفگ

رسد دیدگاه تامپسون جز در موارد حاملگی ناشی از تجاوز و سوء استفاده  می

حالی که وی دیدگاه خود را راجع به همه موارد حاملگی  در ،جنسی کارآمد نباشد

 شود. میدهد و استثنایی قایل ن می تعمیم

تامپسون داستان نوازنده ویولون را به همه روابط انسانی تعمیم داده است و به 

 .کند میبا فرزندان را امری اختیاری قلمداد  ارتباط خطا همه الزامات اخلاقی در
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یت والدین نسبت به مسؤولدیدگاه تامپسون بدون ارائه دلیل موجه، موجب تخریب 

بحث وی راجع به عدم وجود اراده مادر در یک ارتباط جنسی  .شود میدان فرزن

مشغول رانندگی  مستای  هرانند کنیم چراکه فرض ،رسد مین آگاهانه منطقی به نظر

شود. آیا  میگناهی  دهد و منجر به قتل عابر پیاده بی میاست و تصادفی روی 

یل و اراده در قتل وی چون م ،قتل فرد نیست مسؤولتوان گفت راننده مست  می

 را نداشته است؟

مثال تامپسون نیز دور از این موضوع نیست. مادری که با اراده و اختیار 

 ،باشد میعواقب و پیامدهای آن نیز  مسؤولخویش به رابطه جنسی تن داده است 

بلکه حیات یک موجود انسانی  ،چراکه تنها حق مادر در این موضوع مطرح نیست

توان به راحتی در مورد آن اغماض  میاست که ن  میز موضوع مهبه نام جنین نی

توان گفت دیدگاه تامپسون دارای ادله جامع برای همه موارد  مینمود. بنابراین 

 باشد. میالزام به سقط جنین ن

 

 ییگرا جامعهسقط جنین و 

 دیدگاه مایکل سندل ـ الف
دازد. وی ناگل را پر میسندل به نقد دیدگاه توماس ناگل در بحث سقط جنین 

در برابر ادعای ناگل پرسش  .داند میمدافع سرسخت لیبرالیسم کانتی و راولزی 

ی اساسی ما را ها آزادیآیا اصول عدالت که حقوق و  کند میزیر را مطرح 

طرف  بی ی اساسی ماقتواند نسبت به اختلافات مذهبی و اخلا میکند  میتعریف 

 م.( 6112 ،)سندل باشد؟

طرفی در مورد وضعیت اخلاقی  ندل، با وجود ادعای ناگل به بیبه عقیده س

بودن جنین،  توانند از حق سقط جنین بدون انکار ضمنی شخص میجنین، ولی آنان ن
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بودن منع سقط جنین  فرض ناگل مبنی بر غلط به عبارت دیگر پیش .دفاع کند

بر بلکه خود نوعی واکنش در برا ،طرفی نسبت به اخلاق و مذهب نیست بی

ن منع دبو فرض نادرست دهنده این است که با لحاظ پیش طرفی است و نشان بی

طرفانه به داوری  توان گفت که وی از موضعی بی میسقط جنین در دیدگاه ناگل، ن

 م.( 6112 ،سندل) نشسته است.

گوید اگر جنین از لحاظ اخلاقی معادل بچه باشد، در این صورت آیا  میسندل 

 تر از اهمیت احترام به زندگی انسان است؟ مهم نحق انتخاب زنا باز

تواند به حقوق  میبودن جنین ن در نظر سندل، ناگل بدون انکار ضمنی شخص

طور که گفته شد، موضوع سقط جنین از نظر ناگل  همان .زنان نظر داشته باشد

موضوعی مربوط به حوزه شخصی و خصوصی است. وی میان اخلاق خصوصی و 

نمودن موضوع  شود. سندل در پاسخ ناگل مبنی بر مشمول میل عمومی تمایز قای

، کشی باشد اگر سقط جنین معادل بچه» :گوید میسقط جنین در حوزه خصوصی 

تواند یک انتخاب خصوصی باشد. تمایز حوزه خصوصی و عمومی  مین صرفا

 «.بستگی به این دارد که هرکس چگونه سؤال مهم اخلاقی را حل و فصل کند
 م.( 6112، )سندل

من نیز مانند ناگل مخالف ممنوعیت سقط » گوید: میی در پاسخ به ناگل و

بدون  مسألهکنم که تصمیم در مورد این  میجنین هستم، اما برخلاف ناگل فکر ن

ارائه یک پایه و اساس چه به طور ضمنی و چه به طور صریح در مورد وضعیت 

احترامی به آنان که مخالف  و بی پذیر باشد. دفاع از سقط جنین اخلاقی جنین امکان

اخلاقی جنین به  مسألهطرفی در مورد وضعیت  آن هستند به همراه ادعای بی

ها بهتر است که در مورد اختلافشان  لیبرال .رسد میآمیز به نظر  توهینای  هگون
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در یک زمینه به طور  که آنی اخلاقی وارد تعامل شوند به جای ها شراجع به ارز

 م.( 6112، )سندل «.نشینی کنند بطرفانه عق بی

کند که به عقیده فردگرایان، قضاوت در مورد مسائل اخلاقی  میسندل تأکید 

در حالی که به نظر وی قضاوت فردگرایانه  ،و مذهبی باید کنار گذاشته شود

طرفی صورت  دهنده آن است که همراه با بی دادگاه در قضیه ریئو علیه وید نشان

و خانم بارداری بودکه جهت اخذ مجوز سقط به دادگاه ایالت )ریئنپذیرفته است 

قاضی دادگاه به نام آقای وید با درخواست این خانم  تگزاس مراجعه نموده بود و

مخالفت نمود وخانم ریئوبه دادگاه عالی ایالت  ـ آقای هالفورد ـهمسر ایشان  و

در حالی که » :ویدگ میپرونده ریئو علیه وید  وی در تحلیل متحده شکایت نمود(.

، تصمیم او طرف است آغاز حیات بی مسألهدادگاه مدعی بود که در مورد 

دهنده آن است که یک جواب خاص به این سؤال را مفروض داشته است.  نشان

کند که قانون تگزاس در مورد مخالفت با سقط جنین بر  میدادگاه شروع به بحث 

سپس دادگاه ادعا کرد که در  .تیک نظریه خاص درمورد آغاز حیات استوار اس

سؤال  شود که ما نیاز نداریم که میخنثی است و در دادگاه طرح  مسألهمورد این 

پزشکی،  یها هرشت در که کسانی که حالی در کنیم حل را حیات آغاز زمان دشوار

، موقعیتی قضاوت .توانند به یک مفهوم برسند مین اند هفلسفه الهیات درس خواند

در مورد پاسخ به این سؤال نیست. پس با اشاره به تباین گسترده  دنبرای فکرکر

غرب و قانون ایالات تفکر در مورد سؤالات مهم و خیلی حساس در سرتاسر سنت 

به این نتیجه رسید که قانون تگزاس در مورد نظریه خاص آغاز  متحده امریکا

بیان داشت که  ،قطعی نیستای  هزندگی نادرست است و در حالی که هیچ نظری

چراکه حقوق زنان  ،تگزاس در تئوری و نظریه زندگی در اشتباه و گمراهی است

 ( م. 1737)سندل،  «بارداری که در معرض خطر هستند را نادیده گرفته است.
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قاضی وایت در قضیه » :گوید میکند و  میی وایت اشاره وی به تصمیم قاض

داد و گفت سقط جنین یک موضوع  ورنبرگ به ابطال تصمیم ریئو علیه وید رأین

ستی با سیاسی و اخلاقی شدیداً مورد چالش است و این موضوعات در کشور ما بای

گذاری بیان شده  خواه آن طور که از طریق قانون ؛خواسته و رأی مردم حل شود

در حال حاضر در قانون اساسی که  که ل کلی و عمومیاست یا از طریق اصو

در غیر این صورت تصمیم دادگاه  گنجانیده شده است. ،اند هاتخاذ کرد ها نآ

سندل، ) «خودش بر افراد است. یها شبلکه تحمیل انتخاب ارز ،طرفانه نیست بی

 م.( 1737
توان از تقدم حقوق فردی صحبت کرد که در  میبه عقیده وی تنها وقتی 

است و در صورتی که سقط ای  هوضعیت جنین موضوع پرمناقش .خدمت خیر باشد

توان مدعی شد که تنها مربوط  میجنین از لحاظ اخلاقی قتل محسوب شود دیگر ن

بلکه باید دولت در موضوعی که خیر و منافع عمومی را  ،به حوزه خصوصی است

 م.( 6111)آرنوویچ،  .شود گیری تصمیمکند وارد قضاوت و  میدرگیر 

به  گوید قضاوت معین در مورد عدالت قانون، بدون پرداختن میسندل 

ی ها تبین قضاو واضح طور به سندل اما ،نیست پذیر امکان معین اخلاقی های موضوع

شود. آنچه ما نیاز داریم  میاخلاقی عمومی از قضاوت اخلاقی شخصی افتراق قایل ن

بدون تصریح  .یت استمسؤولشدن بین انواع متفاوت  دلایل کافی برای تمایز قایل

توان  مین ،ی عمومی و اخلاق خصوصیبین اخلاق وجوه افتراق دلایل کافی

 .بندی کرد موضوعات مختلف را درحوزه شخصی یا غیر شخصی طبقه

تواند مقدم باشد که در خدمت  میکند که حقوق تنها وقتی  میسندل تأکید 

 .دهد میکننده باشد ارائه ن ولی برای خیر عمومی تعریفی که روشن ،خیر باشد

تواند تعریف  می، هرکس با تفسیر شخصی خود مطابق با این ابهام در نظریه سندل
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 .دیت اشخاص بپردازمسؤولخاصی از خیر ارائه دهد و مطابق آن به تحدید حوزه 

تواند در موارد زیادی موجب  میضمن آن که ترجیح خیر عمومی بر حق فردی 

دهد،  میکه سندل ارائه در مدل سیاسی  .ی افراد گرددها آزادیاستیلای دولت بر 

ی فردی در ها آزادییر عمومی به طور موسع بیان شده است و حقوق و مفهوم خ

یانه گرا جامعهمدل  .باشد عمومی خیر و اخلاق با مطابق که دارد ظهور قابلیت صورتی

بردن به تقدم خیر بر حقوق فردی،  شود که دولت بتواند با پناه میسندل موجب 

وجب محدودیت افراد در و م ی شخصی افراد را تحت تأثیر قرار دادهها آزادی

 ابراز عقاید شخصی خویش در صحنه عمومی گردد.

ی جمعی را ها شرا تاجایی قبول دارد که فضایل اخلاقی و ارز ، آزادیسندل

وی  .پذیرد میبنابراین او آزادی را به عنوان یکی از حقوق فردی  .به خطر نیندازد

ه لیبرالیسم بر حقوق فردی ترین نزاع من با لیبرالیسم این نیست ک مهم»گوید:  می

من اعتقاد دارم که حقوق فردی خیلی مهم است و باید به آن احترام  .تأکید دارد

بدون در نظرگرفتن  ،موضوع این است که تعریف و توجیه حقوق .گذاشته شود

 (م. 6117 ،)شئا .«آفرین شود تواند برای جامعه مشکل میاخلاق و خیر عمومی 

رغم پذیرش حقوق فردی و  است که علی ف اساسی نظریه او اینضع

دهد که کدام عقاید و آرا باید مورد  میرائه ناملاک و معیاری  ، میی عموها آزادی

توان بردباری به  میتساهل و بردباری قرار بگیرد و در مقابل چه آرا و عقایدی ن

سندل در بحث تقدم حق بر خیر و یکی دیگر از اشکالات وارد بر نظریه  .خرج داد

طرفی این است که او میزان دخالت دولت در تعیین و حمایت از زندگی  بی

که به دولت اختیار قضاوت  در حالی که در صورتی ،کند میسعادتمند را مشخص ن

به دولت  تواند می امر این ،شود داده ناپسند و خوب زندگی مورد در گذاری ارزش و

رد و با پوشش یتصمیم بگاختیار دهد که هر طور خواست در مورد زندگی مردم 
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نکردن  مشخص .ی افراد را محدود نمایدها آزادیحمایت از خیر عمومی، حقوق و 

تعریف خیر مورد نظر سندل و دادن اختیار نامحدود به دولت برای دخالت درمورد 

ی استبداد حکومت را فراهم کند و موجب ها هتواند زمین میتعیین زندگی سعادتمند 

رسد  مینظر  به بنابراین .گردد ها نآ شخصی یها آزادی تحدید و ها تدول زورگویی

یی سندل برای پاسخ به وضعیت سقط جنین کافی گرا جامعهفردگرایی ناگل و 

 نیست.

 

 دیدگاه مکین تایر ـ ب

های  برای حمایت از بحث یر معتقد است که هیچ روش منطقیمکین تا

ناپذیری  موجب پایاناخلاقی در فرهنگ وجود ندارد و همین عاملی است که 

 های اخلاقی مدرن شده است. بحث

 ها نآ کند که یکی از میهای زیادی از این مباحث ارائه  مکین تایر مثال

هایی که مکین تایر  بحث .مربوط به وضعیت حقوقی و اخلاقی سقط جنین است

لیبرالیسم »هایی است که جان راولز در کتاب  کند مرتبط با بحث میمطرح 

های اخلاقی زنده شناخته  خواهد که بحث میوی از ما  .رح نموده استمط« سیاسی

 آید را مورد توجه قرار دهیم: میشده که در زیر 

در حالی  ،توانم بخواهم که مادرم حق سقط جنین داشته باشد میمن ن ـ الف

به جز وقتی که مطمئن باشیم که جنین مرده یا به طرز  .که من را حامله است

چگونه  ،خواهم میاین را در مورد خودم ن ،اما اگر من ،ده استشدیدی صدمه دی

که برای خودم قائلم منع کنم؟ البته من معتقد به توانم دیگران را از حقی حیاتی  می

 .این دیدگاه نیستم که سقط جنین بایستی از نظر قانونی منع شده باشد
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جنین  .استگناه  دادن و گرفتن زندگی یک بی قتل، پایان :قتل نادرست ـ ب

تر از  اولیهای  همتفاوت از نوزادی است که به دنیا آمده و تنها در مرحل ،یک فرد

بنابراین  .سقط جنین هم قتل است ،کشی قتل است اگر بچه .جاده بزرگسالی است

بلکه باید از لحاظ قانونی هم منع  ،سقط جنین نه تنها از لحاظ اخلاقی نادرست است

 م.( 1771 ،سکامپ) شود.

ی مختلف در مورد وضعیت سقط جنین، مکین تایر به ها هدنبال این نظری به

ها باعث  گویی به این سؤال است که چه خصوصیتی در این بحث دنبال پاسخ

 ؟های اخلاقی معاصر ما این قدر سخت باشد شود که بحث می

به عقیده مکین تایر با دقت در ادعاهای اخلاقی در مورد وضعیت سقط جنین 

ذهنی است و هرکس  ،دریافت که این ادعاها در بعضی مفاهیم اساسیتوان  می

تواند نشان دهد که  میبه عبارت دیگر ن .تواند ابهام این ادعاها را برطرف کند مین

در اینجا مکین تایر، دیدگاه  .است حق زنان به اتونومی مقدم و فراتر از حق جنین

که راولز معتقد بود که حق چرا ،کشد میراولز در مورد سقط جنین را به چالش 

زنان مبنی بر انتخاب وضعیت حمل یا سقط مقدم و برتر از حق سقط جنین 

الی که هیچ دلیل و شاخصه منطقی قابل فهمی برای ادعای خود مثال ح در ،باشد می

خواهانه متمایل هستند به بیانات دل ،گیرد که همه این ادعاها میوی نتیجه  .زند مین

شدن و چالش متفکران تلاش دارد تا با گلاویز« فضیلت پس از» و در کتاب

مدرنی چون راولز نتایج مصیبت بار عقلگرایی روشنگری در بحث های اخلاقی را 

 م.( 1771 ،کامپس) .روشن نماید

همان  .کند میمکین تایر ضعف دیدگاه راولز در مورد سقط جنین را آشکار 

سیاسی حق زنان بر حیات جنین را طور که گفته شد راولز پس از ارائه چند ارزش 

دیدگاه مکین تایر در  .معیاری برای این تقدم ارائه کند که آنداند بدون  میمقدم 
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توان با دیدگاه  می .رسد میارائه این بحث ناتمام و ناروشن راولز منطقی به نظر 

نسبت مکین تایر همراه شد که عدم ارائه شاخصه قابل قبولی برای تقدم حق زنان 

  .دشو میخواهانه از این موضوع مهم اخلاقی سیاسی حیات جنین موجب تفسیر دلبه 

سقط جنین ندارد و موضوع را  مسألهنیز پاسخ روشنی به دیدگاه مکین تایر 

مدل فردگرایان  که اینبا توجه به به عبارت دیگر  .گذارد میاز ابهام ای  هدر هال

کدام نظریه سیاسی او گاه دید ،سقط جنین ضعیف است مسألهراولز در تحلیل 

توان  میبنابراین  .دهد میدهد؟ وی پاسخ ن میراجع به موضوع سقط جنین را ترجیح 

ک نظریه انتقادی از وضعیت گفت نظر مکین تایر راجع به سقط جنین، ی

مبنای روشنی در تحلیل وضعیت جنین استوار  هاست و دیدگاه وی بر اساس لیبرال

  .نیست

 

 گرا جامعهی ها تدیدگاه فمینیس ـ ج
دفاع  ،ییگرا جامعهباتأکید بر  ،های فلسفه در دپارتمان ها تخیلی از فمنیس

به  ،باشد میتامپسون از حقوق سقط جنین را که مبتنی بر رویکردی فردگرایانه 

 .چالش کشیدند

« صدای متفاوت» بود که با انتشار کتاب گرا جامعهگرول جیلان فمنیستی 

به عقیده وی  .خود در مورد سقط جنین را مطرح نمودیانه گرا جامعهدیدگاه 

 ،پردازد میشناسی مردانه به قضاوت در مورد جنین  یک انسان بر اساس ،فردگرایی

حالی  در ،مستقل و خودمحور است ،زن موجودی منفرد ،چراکه از دیدگاه آنان

ط با که تحقیقات در حوزه اخلاق نشانگر این است که زنان بسیار اجتماعی و مرتب

شود که مخالف با  می« اخلاق مراقب»منجر به  ها تاین تفاو .باشند میدیگران 

در  .است که در نظریات فردگرایی طرح گردیده استای  هاخلاق مراقبت مردان
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با همه کس باید به صورت برابر رفتار  ـ از فرض برابری ،حالی که اخلاق عدالت

هیچکس نباید  ـ رض عدم خشونتف اخلاق مراقبت به پیش ،شود میناشی  ـ شود

اخلاق مراقبت گویای آن است که زنان تمایل به  .استوار است ـ لطمه ببیند

 م.( 6111 ،)شیلدز .حمایت از دیگران دارند

زنان موجوداتی واقعاً جدا و منفرد  ،های اخلاق مراقبت بر اساس تئوری

اً اجتماعی و عمیق ها نآ ،زندگی زنان مستقل نیست»ج تاون گفت: جر .نیستند

شناسی  زندگی زیست ،مرتبط با دیگران هستند و هنگاهی که یک زن باردار است

سارا رودیک استدلال کرد که در  «.هم در بردارد او زندگی جنین دیگری را

زنان به طور طبیعی  ،منفرد، جدا و خودمحور هستند ،حالی که مردان به طور ذاتی

 م.( 6111 ،)شیلدز .باشند میمرتبط با دیگران 

بر روی نقد در مورد « خطا فمنیسم بدون» الیزابت فاکسجوز در کتاب

صرفاً برای آزادی زنان از  ،حق انتخاب» :نویسد میوی  .کند مییی تمرکز فردگرا

بلکه حق زنان به آزادی از نتایج  ،اشکال تعدی جنسی شامل زنا با محارم نیست

 است مدل مردانه فردگرایی نواقع حق زنا در .شان است فزاینده رابطه جنسی

 «.شنویم که حاملگی به استعمار کشیدن بدن زنان است میواکنون ادعاهایی 
 م.( 1771 ،)فاکس ژنووز

 ا دری زیادی رها تمحدودی و ها کند که فلسفه فردگرایی ضعف میوی بیان 

 یانهگرا جامعه یفتعر نبود از ناشی ها ضعف این همه که دارد جنین سقط وضعیت مورد

ما حق داریم تعیین کنیم که  که ایناز زندگی است و به عقیده وی  مبتنی بر اخلاق

گرفتن خودخواهانه موجودیت  نادیده ،تحت شرایطی زنده بماند یا نهای  هموجود زند

ی سریع در تکنولوژی پزشکی نشانگر این است که ها تپیشرف .دیگری است

اگر ما از تعریف زندگی به  .بگیردیانه از زندگی بایستی صورت گرا جامعهتعریفی 
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خودمان را به نتایج  ،خاطر وجدان و آسایش فردی و مصلحت زندگی دست بکشیم

آزادی سقط  که اینوی با تأکید بر  .ایم شدن سپرده  میزهتُنادرست فردگرایی و اَ

تواند  میکند که  میبیان  ،جنین به عنوان یک حق فردی به دور از اخلاق است

سقط جنین فقط یک تصمیم  ،به عقیده وی .کامل حقوق جامعه شود موجب نابودی

بلکه به طور عملی نابودکننده کل جامعه است و  ،باشد میفردی با نتایج فردی ن

 م.( 1776 ،)کاسِدی .بنابراین جامعه حق دارد با این امر مخالفت کند

 یها تطرفی در مورد قضاو دیدگاه فردگرایان مبنی بر بی ،)لَسچِ( لاش

 ،اخلاقی را به چالش کشیده و به عقیده او بدون ارائه معیارهای اخلاقی در جامعه

کند  میطرفی را نقد  وی دیدگاه راولز در مورد بی .گردد میاجتماع به فساد دچار 

وسواس فکری به  :کند میزندگی ما را آشکار از  این جنبه نادرستی» :نویسد میو 

طاقتی و  بی ، میدآمیز به مواد مخدر و سرگروابستگی اعتیا ،رابطه جنسی، خشونت

 مخصوصا ،کند میصبری ما به هرچیزی که آزادی انتخاب ما را محدود  کم

رجحان ما برای تعهدات غیر  ،ی زناشویی و پیوندهای خانوادگیها تمحدودی

کردن و  عدم تمایل ما به قضاوت ،شدن بین درست و نادرست تمایزقائل ،آور الزام

دات تعه ،اند همدیی که تازه به دنیا آها ننوازانه با آ مهمان غیررخورد ب ،شدن قضاوت

تنها  ،ساز بسیاری از تبلیغات برای سقط جنین نامحدود است نشده ما که زمینه بیان

 1771 ،سچلَ) «.شدن داده شده باشداجازه متولد ها نآیند که به آ مییی به دنیا ها هبچ

مخالفت  ،ها برای لیبرال»گوید:  میکشد و  میلش او دیدگاه فردگرایان را به چا (م.

، بلکه غلبه و جانشینی قراردادن حقوق زنان نیست با سقط جنین تنها در محدودیت

به عقیده وی بدون ارائه  .«باشد میهای کور طبیعت به جای انتخاب انسان کارکرد

 .نگه داشت دور ها تاجتماع انسانی را از آف ،توان میمعیارهای اخلاقی در جامعه ن

ها نسبت به یکدیگر  یتی انسانمسؤول بی شدن جامعه و فردگرایی موجب اتمیزه
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 .یی در عرصه جامعه نیازمند استها تبنابراین عصر امروز به محدودی .شد خواهد
 م.( 1776 ،)کاسِدی

یان فمنیست به دنبال آشتی و سازش بین حقوق گرا جامعه، 1771در اوایل 

به  ها تلین بحث کرد که اگر فمنیسلیندا مک .بت بودندسقط جنین و اخلاق مراق

آشتی و سازش  ،زنان قائل باشند گیری تصمیمارزش مهم خودآیینی و خود 

یی گرا جامعه توان می چگونه که نداد توضیح هرگز لینمک حال این با .است پذیر امکان

گر جمع و فردگرایی خودمختارانه را آن گونه که تامپسون انتظار دارد با یکدی

 م.( 6111 ،)شیلدز .کنیم

 یانه خود با سقط جنین وگرا جامعهی ها هروبین وست برای تطبیق دیدگا

تصمیم به سقط جنین به طور معمول بر اساس تمایل به » :اخلاق مراقبت گفت

نه به منظور تضمین این مسؤولابلکه تمایلی اخلاقی و  ،نابودی زندگی استوار نیست

متولد  گیرد، میتنها هنگامی مورد پرورش و عشق قرا امر مهم است که جنین 

 م.( 6111 ،شیلدز) «.خواهد شد

اما با این وجود از  ،سقط جنین عدم مراقبت است» :دیوید بوتین تصدیق کرد

 ،واقع بر اساس اصول لیبرالی در .اصول لیبرالی مجاز است بر اساسلحاظ اخلاقی 

و علاقه باشد عملی مهربانانه و حفظ زندگی دیگران در صورتی که ازروی میل 

کند اگر هرکس تصمیم  میطور که تامپسون تصریح  همان .وار است بخشنده

 ،شیلدز) «.خیلی مهربان و باگذشت است ،گرفت که به ویولونیست ملحق شود

 م.( 6111
یان فمنیسم در دفاع از سقط جنین گرا جامعههای  رسد که استدلال میبه نظر 

ند یک روش قابل قبول برای نتوانس گرا جامعهی ها تفمنیس .بنیه است ضعیف و کم

توان گفت  میولی  ،حقوق سقط جنین ارائه دهند یی وگرا جامعهنمودن سازگار

گرفتن  یان فمنیستی با تأکید بر اتونومی و استقلال و در آغوشگرا جامعهاز ای  هعد
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که بسیاری  دهد می ننشا تاریخ واقع در .دادند پاسخ جنین سقط موضوع به لیبرالیسم

تر  مایتشان از سقط جنین را به عنوان امری مقدم بر تعهدات بزرگح ها تاز فمنیس

که از  ها تاز فمنیسای  هعد در واقع .دانند مییی گرا جامعهشان از جمله  فلسفی

کردند در حمایت از آزادی زنان از سقط جنین به مسیری  مییی حمایت گرا جامعه

 .یانه خود را ترک کردندگرا جامعههای  ئوریلیبرال چرخیدند و ت
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 گیری نتیجه

سقط جنین  مسألهیان در تحلیل گرا جامعهفردگرایان و  یبا تأمل در آرا

 و حقوقی فردی تأکید دارند ها آزادیتوان دریافت که فردگرایان بر حقوق و  می

یک از تحلیل هر  .دانند میمقدم بر حیات جنین  ،رزن را به عنوان شهروند براب

های متفاوت  همین تحلیل بخشی حقوق فردی متفاوت است و گرایان در تقدمفرد

مختلفی از وضعیت جنین  یها تموجب شده است که در میان فردگرایان نیز قرائ

توان گفت که  می متفاوت ایه تحلیل تمامی رغم علی .شود ارائهجنین  سقط جواز و

ما ا ،باشند میی سیاسی ها شر سایر ارزبخشی آزادی زنان ب فردگرایان خواستار تقدم

آنان در  این است که گرایان قابل مشاهده استآنچه به عنوان ضعف دیدگاه فرد

قابل  منطقی و حوزه عمومی ملاک و معیار ی که شاخصه صوصی وخ تمایز حوزه

 .نمایند مین ارائهارزیابی باشد  قبولی در تشخیص و

سقط جنین  جواز در رایانفردگ دیدگاه نقد به متفاوت موضعی از یانگرا جامعه

ولی نقطه اشتراک  ،پردازند مید و از یک منظر به تحلیل وضعیت جنین نپردازن می

ملاحظات  مذهب و فتن اخلاقرگهای آنان این است که بدون در نظر در بحث

آنان بر تمایز میان حوزه  .سقط جنین پرداخت مسألهبه  توان مین عمومی جامعه

 ارائهی روشنی از این تمیز ها هاما شاخص ،کنند میی پافشاری عموم خصوصی و

 به نفع حقوقخواستار جواز سقط جنین  تفمنیس یانگرا جامعهاز ای  هعد .دهند مین

ی فمینیستی ها شبا ارز ها نیانه آگرا جامعه اما از آنجا که دیدگاه ،اند هزنان بود

بار دیگر به الگوهای  تصمیم گرفتند که در موضوع سقط جنین قابل جمع نبود

ی فردی از طرفداران سقط ها آزادیبا تکیه بر حقوق و  فردگرایانه پناه ببرند و

یان فمنیسم در مورد این گرا جامعهاز ای  هبه عبارت دیگر عد .جنین حمایت نمایند

 .خود را کنار گذاشتند یانهگرا جامعهی فلسفی ها هدیدگا مسأله
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یی گرا جامعهی فردگرایی و ها هاز دیدگا توان گفت هیچ کدام میبنابراین 

 .دهند مین ارائه باشد جنین وضعیت تحلیل در کامل و جامع که پاسخی ،مطالعه مورد
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