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Abstract 

Background and Objective: The book of Teb-ul-A’ima attributed to 

Hossein and Abdollah known as Ibna Bastam as the narrators of the 

fourth century, is one of the books that has collected medical hadiths. 

Since the name of the book indicates that its narrations have been stated 

by the innocent Imams (pbut), it is important to study the narrators of this 

book. Horre Ameli in the book Wasael al-Shia from the Shitte hadith 

collections and Mirza Hossein Nouri in the book Mostadrak al-Wasael 

which complements the book Wasael al-Shia, have quoted hadiths from 

the book of Teb al-A’ima in their books. The purpose of this study is to 

correct the names of the narrators in the common hadiths between the 

books of Teb al-A’ima, Wasael al-Shiah and Mostadrak al-Wasael. 

Methods: In this study, which was conducted by descriptive analytical 

method, hadiths that were common between the books of Teb-ul-A’ima, 

Wasael al-Shiah and Mostadrak al-Wasael were collected and the 

differences in the names of the narrators of these common hadiths were 

examined. The authors reported no conflict of interests. 

Results: In this study, it was found that the name of eight narrators were 

common out of the several narrators; about five narrators no description 

has been mentioned; two narrators have been praised and one has been 

both praised and reprimanded. These different descriptions related to the 

narrators indicate that the personal characteristics related to the narrators 

are not the same. Also, a narration that did not exist in the current version 

of Tab-ul-A’ima was identified. 

Conclusion: In examining the hadiths common between the book of Teb-

ul-A’ima and the books of Wasael al-Shiah and Mostadrak al-Wasael, 

differences were found in the names of the narrators in this study and the 

correct name of the narrators was determined. Also a narration that is 

unavailable in the current version of the book of Tabal al-A’meh on the 

Jame’ ul-Ahadith software 3.5 was found. As a result, this study can be 

considered as a correction and complement to the book of Tab-ul-Aima 

attributed to Ibna Bastam so that researchers can better evaluate this book. 
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Background and Objective 

The book of Teb-ul-A’ima (1) which contains 

medical hadiths is attributed to Hussain and 

Abdullah, known as Ibna Bastam, as the Shia 

narrators of the 4th century lunar Hijri calendar, 

and sons of Bastam Ibn Sabour (2, 3). This book 

contains hadiths on the treatment of diseases, the 

benefits and harms of edibles and beverages (4). 

The purpose of the present study is to examine the 

Correcting the Names of the Narrators of the Book of the 

Teb-ol-A’ima Based on the Books of Wasail al-Shi’a and 

Mostadrak al-Wasail 

Summary 
 

http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
mailto:narges.shekarbeygi@kums.ac.ir
https://doi.org/10.22037/jrrh.v6i3.24105
https://orcid.org/0000-0002-5873-2066
https://orcid.org/0000-0003-2965-9717
https://orcid.org/0000-0002-4389-2497


    
     

 

  Vol. 8, No. 3, Autumn 2022                                                                                    Journal of Pizhūhish dar dīn va salāmat 
 (i.e., Research on Religion & Health) 

 .(CC BY 4.0) License s Attribution 4.0 InternationalCreative Common This work is distributed under the terms of the 

 Correcting the Names of the Narrators of the... Shekarbeygi, et al./ Pizhūhish dar dīn va salāmat 2022;8(3):142-155 

143 

hadiths that are common between Teb-ul-A’ima 

book and Wasail al-Shi'a and Mustadrak al-

Wasail, but are different in terms of the names of 

the narrators. It should be noted that no study has 

been done to compare the hadiths of Tab-ul-

A’ima book based on the two mentioned books. 

Methods 

In this study using a descriptive-analytical 

method, and using the Rijali books and library 

sources available on Jame al-Ahadith software, 

version 5/3 (5) and the library of Feqahat School 

(6), the present study examines hadiths from the 

book of Teb-ul-A’ima (Medicine of the Imams), 

which has been mentioned and focused on by 

Sheikh Horr-e Amili in the book of al-Wasail al-

Shi’a and by Muhadeth Noori in the book of 

Mustadrak al-Wasail to find and resolve the 

differences if there are any. 

     In this study, according to the principles of 

research ethics, the authors tried to use authentic 

hadith sources in mentioning the narrators' status, 

and checking and correcting the names of the 

narrators. Also in reporting and analysis, all 

ethical considerations including honesty and trust 

and other ethical principles were observed. 

Results 

Based on the results of comparison between the 

hadiths of Ibn Bastam's Teb-ul-A’ima  book, and 

Shaykh Horr-e Amili's book of Wasail al-Shi'a, 

and Nouri's book of Mustadrak al-Wasail, it was 

found that 9 hadiths from the book of Teb-ul-

A’ima (Medicine of the Imams) are different from 

those in the books of Wasail al-Shi'a and 

Mustadrak al-Wasail, which are all three books 

available in the Jame' Al-Ahadith (Version 3/5), in 

terms of the narrators, and this article examines 

these differences and resolves them. 

     In examination of the narrators of hadiths 

shared between the book of Medicine of the 

Imams and the books of Wasail al-Shi'a and 

Mostadrak al-Wasail, differences were observed 

in the names of the narrators, and these 

differences were corrected. Also, 16 narrators 

were examined using Hadith and Rijali books and 

it was found that the names of eight narrators 

were common among several narrators; About 

five narrators, no description has been mentioned; 

two narrators have been praised and one narrator 

has been both praised and disapproved. Also, one 

narration that was not present in the current 

version of the Imam's Medicine book on the 

Jame'-al-Ahadith software 5.3 was discovered. 

Conclusion 

Document correction in the sciences related to 

hadiths is one of the important and practical ways 

to remove the damage from the hadiths that are 

distorted in some way (7). Paying attention to the 

factors that damage the text and documents of 

hadiths, such as revision, can play a very 

important role in validating hadiths (8). In the 

studies carried out on the documents of Ibn 

Bastam's Teb-ul-A’ima book, there are different 

types of weakening factors (9). Since hadith 

collections have been complementary to each 

other throughout history, according to the goals of 

each hadith book, it is possible to master various 

aspects of hadiths. One of the results of 

comparing different versions of narration books or 

correcting a narration book by authentic narrative 

communities is to remove documentary defects, 

discover misspellings, changes, and remove 

defects from the documents of narrations. For this 

reason, two precious books of Wasail al-Shi'a and 

Mostadrak al-Wasail al-Shi'a were selected from 

among the valuable collections of hadiths in order 

to examine the difference between the narrators of 

the Book of Medicine of Imams and these two 

books. 

In the present study, the results of analyses 

show that out of the total number of narrations in 

the Book of Teb-ul-A’ima, there are eight 

narrators that are either unknown or have not been 

verified; but after comparison with the two books 

of Wasael al-Shi'a and Mostadrak al-Wasail al-

Shi'a, we can have a more accurate evaluation of 

these narrators. 

Another important result of this study is that 

the two words "An" and "O" have different 

hadiths in the book of Imams' Medicine, and 

based on the hadith analysis, what is stated in the 

book Mustadrak-al-Wasail is correct. Also, the 

results of the study show that one narration is 

unavailable on the current version of the book of 

Imams' Medicine on the Jame-al-Ahadith 

software; However, this narration was mentioned 

in comparison with the two hadith collections of 

the Wasail al-Shi'a and Mostadrak al-Wasail al-

Shi'a. The findings further showed that there is no 

narration in "Babu Karahah-e Akl-e-Al-Batiikh-e-

Al-Mur" in the text of the book of Medicine of the 

Imams; But it has been mentioned in the book 

Mustadrak Al-Wasail. As a result, this study can 

be considered as a correction and a supplement to 

the book of Teb-ol-A’ima attributed to Ibn 

Bastam. 

Since in this study, due to the limitation in the 

volume of the article, only the differences in the 

narrations of the three books of Teb-ul-A’ima, 

http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
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Wasail al-Shi'a and Mustadrak al-Wasail were 

examined; therefore, it is suggested that the whole 

series of hadith narrators be reviewed. 

Comparison with other hadith books can be also 

used for validation of other medical books. 
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 معلومات المادة  
 1442 الاول  ربيع 16: الوصول 
 1442 الثاني  ربيع 28 :يوصول النص النهای 
 1442 الاول ي جماد 28: القبول 
 1444 صفر 26: النشر الإلكتروني 
 

 الكلمات الرئیسة:  
 تصحيح السند  
 الرواة المشترکون  
 طب الأئمة  
 مستدرك الوسائل  
 وسائل الشيعة  

  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 الملخّص  
جمع کتاب طب الأئمة الذي یعُزی إلی حسین وعبدالله المشهورین بأبناء بسطام وهم  :خلفیة البحث وأهدافه

الکتاب یدلّ علی أن روایاته  من رواة القرن الرابع، الأحادیث الطبية المنسوبة إلی الأئمة )ع(. وبما أنّ عنوان
منسوبة إلی الأئمة الأطهار؛ فإنّ معرفة رواته تصبح ذات أهمية کبیرة. ونقل کل من محمد بن الحسن الحر 
العاملي في کتاب تفصيل وسائل الشيعة إلی تحصيل مسائل الشریعة وهو من أمهات کتب الحدیث لدی 

لوسائل ومستنبط المسائل وهو تتمة کتاب وسائل الشيعة، الشيعة، والمیرزا حسین النوري في کتاب مستدرك ا
أحادیث من کتاب طب الأئمة. تهدف هذه الدراسة إلی تصحيح أسماء الرواة الذین رووا أحادیث مشترکة في  

کتب طب الأئمة، ووسائل الشيعة، ومستدرك الوسائل. وحتی کتابة هذا المقال لم توضع دراسة حول مقارنة 
 .في کتاب طب الأئمة بالإستناد إلی الکتابین المذکورین أعلاهالروایات الواردة 

الحليلية، الأحادیث المشترکة في  -جمعت هذه الدراسة التي أجریت حسب المنهجية الوصفية منهجیة البحث:
کتب طب الأئمة، ووسائل الشيعة، ومستدرك الوسائل، وبعدها تمت دراسة الفروق بین أسماء رواة تلك 

المشترکة. والجدیر بالذکر أنهّ تمت مراعاة جميع الموارد الأخلاقية في هذا البحث وإضافة إلی ذلك فإنّ الأحادیث 
 .مؤلفي البحث لم یشیروا إلی أيّ تضارب في المصالح

اظهرت الدراسة أنّ أسماء ثمانية رواة کانت مشترکة ووردت في هذه الکتب. ولم تُذکر أي أوصاف ات: معطیال
رواة؛ وأثنَي علی إثنین منهم وواحد من الرواة مُدح في بعض المواضع و ذُم في مواضع أخری بین خمسة من ال

وتراوحت شخصيته بین المدح والذم. وهذه الأوصاف المختلفة للرواة تدلّ علی اختلاف الأوصاف المطلوب 
ن کتاب طب الأئمة في التحلي بيها في علم الرجال. کما عثرت الدراسة علی راویة واردة في النسخة الأخیرة م

 .حین لم تکن لها جذور تاريخية ومطعون في صحتها

شهدت دراسة الأحادیث المشترکة بین طب الأئمة بالإستناد إلی کتب وسائل الشيعة ومستدرك  الاستنتاج:
وهة الوسائل، اختلافات في ذکر أسماء الرواة. وقد تم تحدید وتصحيح أسماء هؤلاء الرواة وحُددت الروایة المشب

. إذن یمکن 5/3الواردة في النسخة الأخیرة من کتاب طب الأئمة، عبر برمجية جامع الأحادیث بنسخته 
الإعتراف بهذه الدراسة کتصحيح وتتمة لکتاب طب الأئمة المنسوب لابن بسطام. هذا ما یساعد الباحثین 

 .علی إطلاق أحکام منصفة ودقيقة حول کتاب طب الأئمة

 :التالي الترتیب على المقالة استناد يتم
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 اسلامی و علوم سلامت، دانشگاه علوم پزشکی کرمانشاه، کرمانشاه، ایران. ای معارف رشته گروه معارف اسلامی، مرکز تحقیقات بین -1

 .گروه علوم قرآن و حدیث، دانشگاه رازی کرمانشاه، کرمانشاه، ایران -2

 narges.shekarbeygi@kums.ac.ir :نامهیارا؛ نرگس شکربیگی دکترخطاب به  مکاتبات*
 

 اطلاعات مقاله  

 1399 آبان 12 :دریافت
 1399 آذر 24 :دریافت متن نهایی

     1399 دی 23 پذیرش:

 1401 مهر 1نشر الکترونیکی: 
  

 واژگان کلیدی:

 تصحیح سندی

 راویان مشترک

 ئمهالاطب

 الوسائلمستدرک

 الشیعهوسائل

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 
 

 چکیده  
از راویان  ابنابسطاممنسوب به حسین و عبدالله مشهور به  ئمهالاطبکتاب هدف: سابقه و 

که نام  است. ازآنجاییقرن چهارم یکی از کتبی است که به گردآوری احادیث طبیّ پرداخته 

کتاب بیانگر این است که صدور روایات آن از ائمة اطهار )ع( است؛ بررسی راویان این کتاب، 

ع ه از جوامالشریعتحصیل مسائل إلی هالشیعتفصیل وسائلدر کتاب  عاملی حرّاهمیت دارد. 

که  المسائل الوسائل و مستنبطمستدرکنوری در کتاب  حسین   حدیثی شیعه و میرزا

را در کتب خود نقل  الأئمهطبالشیعه است، احادیثی از کتاب کنندة کتاب وسائل تکمیل

های اند. هدف از انجام این پژوهش، تصحیح نام راویان در احادیث مشترک بین کتاب کرده

 . است الوسائلیعه و مستدرکالشوسائل، ئمهالاطب

گرفت؛ احادیثی که بین  انجام تحلیلی-توصیفیروش در این پژوهش که با  روش کار:

الوسائل مشترک بود، گردآوری شد و الشیعه و مستدرکئمه، وسائلالاهای طب کتاب

تضاد مؤلفان مقاله  هایی که در نام راویان این احادیث مشترک وجود داشت، بررسی شد. تفاوت

 .اند منافعی گزارش نکرده

در این پژوهش مشخص شد که نام هشت راوی بین چند نفر مشترک بود. دربارة پنج  ها:یافته

است که این راوی توصیفی ذکر نشده؛ دو راوی مدح و یک راوی هم مدح هم ذم شده 

های رجالی راویان است.  نبودن ویژگی های متفاوت برای راویان حاکی از یکسان توصیف

  .وجود نداشت نیز مشخص شد ئمهالاطبهمچنین یک روایت که در نسخة کنونی کتاب 

الشیعه و وسائلهای با کتاب ئمهالاطبدر بررسی احادیث مشترک بین کتاب  گیری:نتیجه

هایی در نام راویان دیده شد که در این پژوهش نام صحیح راویان  تفاوت ،الوسائلمستدرک

افزار موجود در نرم ،ةئمالا طبمشخص شد و یک روایت نیز که در نسخة کنونی کتاب 

توان این پژوهش را مصححّ و ، وجود نداشت، پیدا شد. درنتیجه، می5/3 نسخة الأحادیث جامع

دانست تا محققان بتوانند بهتر دربارة این کتاب ابنابسطام منسوب به  ئمهالا طبمکمّل کتاب 

 .قضاوت نمایند

 :است صورت این به مقاله استناد

Shekarbeygi N, Behtouei F, Behtouei F. Correcting the Names of the Narrators of the Book of the Teb-ol-A’ima Based on the Books of Wasail al-
Shi’a and Mostadrak al-Wasail. Journal of Pizhūhish dar dīn va salāmat. 2022;8(3):142-155. https://doi.org/10.22037/jrrh.v8i3.32763 
 

 

 

 
که مشتمل بر احادیث طبی است به  (1) ئمهالاطبکتاب 

از راویان شیعی و موثقّ  ابنابسطامحسین و عبدالله مشهور به 
 مقدمه

الشیعه وسائلهای بر اساس کتاب ئمهالاطبتصحیح نام راویان کتاب 

 الوسائل و مستدرک
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, 2)منسوب است  سابور بن بسطامقرن چهارم هجری و فرزندان 

. این کتاب شامل احادیثی در زمینة درمان امراض، تعویذها، (3

 . (4)ها است ها و آشامیدنیمنافع و مضرات خوردنی

توان به کتب حدیثی برای شناخت راویان هر حدیثی می

که آن حدیث را نقل کرده است، مراجعه نمود؛ زیرا این کار به 

کند شناخت افتادگی، زیادت یا تفاوت در نام راویان کمک می

(5). 

مشهور  عاملی حرّ  حسن  بن  محمدتوجه  ئمهالاطبکتاب 

إلی تحصیل  هالشیع تفصیل وسائلعاملی در کتاب  حرّ  به شیخ

نوری مشهور به محدّث   حسین  و حاج میرزا (6)ه الشریعمسائل

را به خود  المسائل الوسائل و مستنبطمستدرکنوری در کتاب  

که البته علت نقل این دو محدّث از کتاب  (7)جلب کرده است 

ئمه مشخص نیست. هدف این پژوهش بررسی احادیثی الاطب

با دو کتاب مذکور مشترک است  ئمهالاطبکه بین کتاب  بود

ها شود که رفع این تفاوتهایی در نام راویان دیده میوتاما تفا

ئمه مهم است؛ زیرا الادر شناسایی هویت راویان کتاب طب

تواند در پذیرش یا نپذیرفتن آن شناخت راویان هر حدیثی می

که در عصر حاضر احادیث طبیّ و  حدیث مؤثر باشد. ازآنجایی

افراد در ارتباط  استفادة بعضاً نابجا از مفاهیم آن با سلامت

است؛ اهمیت شناخت راویان حدیث بیش از پیش احساس 

، هیچ پژوهشی به زمان نگارش این مقاله. تا (8)گردد  می

های ئمه بر اساس کتابالابررسی راویان کتاب طب

 است. الوسائل نپرداخته الشیعه و مستدرک وسائل

 هالشریعإلی تحصیل مسائل هالشیعتفصیل وسائلکتاب 

حرّ  مشهور به شیخ  العاملی الحرّ  الحسن  بن  محمدّتألیف 

 شیخ. ایشان به (10, 9)است  (ق1104-1033)عاملی 

که در عصر  (11)ملقّب است  المتبحّرین أفضلو  المحدّثین

عاملی با   حرّ  . نسب شیخ(12)صفویه از لبنان به ایران آمدند 

ریاحی از شهدای روز عاشورا  یزید  بن  واسطه به حرّ  36

های قرن دوازدهم از نگاشتهالشیعه  وسائل. کتاب (13)رسد  می

شمار  و از جوامع حدیثی دوران متأخرین به  (14)هجری 

خویش را  سال از عمر 20حرّ عاملی  که شیخ  (15)رود  می

 .(16)است صرف نگارش این کتاب نموده 

تألیف حاج  المسائل الوسائل و مستنبطمستدرککتاب 

است  ق(1320نوری )م ی مشهور به محدّث نور حسین   میرزا 

هجری های قرن چهاردهم . این کتاب از نگاشته(18, 17)

نوری و از جوامع حدیثی فقهی   ترین تألیف محدّث و مهم (19)

 حرّ  شیخ ةالشیعوسائلبر کتاب  (21, 20) 1مستدرکیاست که 

 .(23, 22) است عاملی

 
 

تحلیلی و با استفاده از کتب -این پژوهش با روش توصیفی

 حادیثالا جامعافزار ای موجود در نرمرجالی و منابع کتابخانه

و کتابخانة  (24)افزارهای تخصّصی حدیثی( )از نرم 5/3نسخة 

که  ئمهالاطببه بررسی احادیثی از کتاب  (25)مدرسة فقاهت 

نوری در   و محدثّ الشیعهوسائلحرّ عاملی در کتاب   شیخ

است و اند، پرداخته  داشته به آن توجه الوسائلمستدرککتاب 

الشیعه و ئمه، وسائلالاهای طباحادیثی که بین کتاب

هایی الوسائل مشترک بوده گردآوری شده و تفاوتمستدرک

که در نام راویان این احادیث مشترک وجود داشته، بررسی 

 است.شده 

، نگارندگان در این مطالعه با توجه به اصول اخلاق پژوهش

اند تا در ذکر احوال راویان و بررسی و تصحیح نام  تلاش داشته

رجالی استفاده نمایند. همچنین -راویان از منابع معتبر حدیثی

داری و سایر اصول  ها، نهایت امانت دهی و تحلیل در گزارش

 .اخلاقی را در پژوهش داشته باشند
 

 

 
 

منسوب  ئمهالاطبای که بین احادیث کتاب بر اساس مقایسه

حرّ عاملی و کتاب   شیخ ةالشیعوسائل، کتاب ابنابسطامبه 

نوری صورت گرفت؛ مشخص شد که  محدّث الوسائل مستدرک

و  الشیعهوسائلهای با کتابئمه الاطب حدیث از کتاب 9

)نسخة  حادیثالاجامعکه هر سه کتاب در  الوسائلمستدرک

هایی از جهت راویان دارد که این ( موجود است؛ تفاوت5/3

ها و رفع آنها صدد است تا به بررسی این تفاوت مقاله در

بپردازد. شناخت راویان در هر حدیثی مهم است؛ زیرا راویان 

و  (26)هر حدیث، روایتگر سخن گویندة اصلی حدیث هستند 

هایی به نقل حدیث یدانستن اینکه چه افرادی با چه ویژگ

ویژه در احادیث طبی که  ، اهمیت دارد به(27)اند  پرداخته

 دارای اهمیت بیشتری است. 

ی کاربردی افزارهاحادیث از نرمالاافزار جامعکه نرم ازآنجایی

شدة رشتة علوم قرآن و حدیث است و در تحقیقات  و شناخته

                                                           
ننلدة کتلاب دیگلری مطلابق بلا شلروط و       ککتابی است که تکمیلل « مستدرک»( 1

ذکلر نشلده در کتلاب مسلتدرک      ر آن کتابکیفیت آن کتاب است و مطالبی که د

 شود. می آورده

 روش کار

 هایافته

http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
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شود؛ در این پژوهش  مربوط به این رشته بسیار به آن توجه می

الشیعه و ئمه، وسائلالاهای طباز نسخة کتاب

است. در بررسی الوسائل موجود در آن استفاده شده  مستدرک

و سپس  ئمهلااطباحادیث با یکدیگر ابتدا حدیثی از کتاب 

 آورده الوسائلمستدرکیا  الشیعهوسائل هایحدیثی از کتاب

کنندة کتاب ل، تکمیلالوسائمستدرککه کتاب  شد. ازآنجایی

در  عاملی حرّ درنتیجه احادیثی که شیخ  ؛است الشیعهوسائل

 الوسائل مستدرک است؛ در کتابنیاورده  الشیعهوسائلکتاب 

 است. آورده شده 

 اوّلحدیث 

 یزید  بن  عمرالصیقل و   یزید  بن  عمروتفاوت در نام 

  الصیقل 

دُ بْنُ أَبِ » ثَ نَا مُحَمَّ نَصْرٍ عَنْ ثَ عْلَبَةَ حَریِزُ بْنُ أیَُّوبَ الجُْرْجَانيُّ قَالَ: حَدَّ
دِ بْنِ عَلِيِّ بْنِ  يْقَلِ عَنْ جَعْفَرِ بْنِ مُحَمَّ الحُْسَیْنِ عَنْ عَمْروِ بْنِ یزَیِدَ الصَّ

وَ عَنْ حَریِزِ بْنِ أیَُّوبَ » ؛(1) «طاَلِبٍ )ع( قاَلَ:...بْنِ عَلِيِّ بْنِ أَبِ 
دِ بْنِ أَبِ  نْ عُمَرَ بْنِ یزَیِدَ عَنْ جَعْفَرِ بْنِ نَصْرٍ عَنْ ثَ عْلَبَةَ عَ عَنْ مُحَمَّ

دٍ )ع( قاَلَ:... که « الصیقل  یزید  بن  عمرو»بارة در .(6) «مُحَمَّ

است، نام و توصیفی در کتب آمده  ئمهالاطبنامش در کتاب 

 حادیثالاجامعافزار متقدّم و متأخّر موجود در نرم 1رجالی

د اماّ دربارة نش و کتابخانة مدرسة فقاهت دیده 5/3 نسخة

 الشیعهوسائل که هم این نام در کتاب« الصیقل  یزید  بن  عمر»

 بن  عمراست، گفته شده که های رجالی آمده هم در کتاب

و از امام  (29, 28) از راویان کوفی بوده الصیقل  ذبیان  بن  یزید 

اش ابوموسی و صاحب جعفر صادق )ع( روایت نموده و کنیه

رود شمار می . او از راویان موثّق به (30, 29)است تألیف بوده 

که  . ازآنجایی(32)اند اماّ برخی او را مجهول دانسته ؛(31, 29)

تعارض وجود دارد، یعنی « یزید بن  عمر »ارة شخصیت درب

که برای رفع این  اندبرخی او را موثّق و برخی مجهول دانسته

های مرسوم در بین رجالیان  توان از شیوه ها می نوع از تعارض

لاعاتی وجود اط الصیقل  یزید  بن  عمرودربارة  زیرا ؛بهره برد

 ئمهالاطببرداری از کتاب که در نسخهندارد؛ با توجه به این

برداران  که احتمالاً این اشتباه نسخه اشتباهی صورت گرفته

 حرّ عاملی بوده ای که نزد شیخ است؛ زیرا راویانی که در نسخه

                                                           
رجال برقی، رجال  مانند کتب پردازندهایی که به بررسی راویان احادیث میبکتا (1

معجم های رجالی متقدم و از کتابطوسی  رجال و کشّی، رجال نجاشی

شمار   . از کتب رجالی متأخّر بهو.. تستری الرجال، قاموسخویی الحدیث رجال

 روند. می

   الصیقل  یزید  بن  عمراست؛ درنتیجه  در کتب رجالی یافت شده

 . صحیح است

 حدیث دوّم 

زیاد و   بن  و احمدزیاد  أبی  بن  احمدفاوت در نام ت 

  زیاد و السکونی  بن  اسماعیل

ثَ نَا فَضَالَةُ بْنُ أیَُّوبَ عَنْ إِسْماَعِيلَ بْنِ زیِاَدٍ » أَحَْْدُ بْنُ أَبِ زیِاَدٍ قاَلَ: حَدَّ
ادِقِ )ع( قاَلَ:...عَنْ أَبِ  لحُْسَیْنُ بْنُ بِسْطاَمَ في ا»؛ (1) «عَبْدِاللَّهِ الصَّ

كُونيِّ  طِبِ  ةِ عَنْ أَحَْْدَ بْنِ زیِاَدٍ عَنْ فَضَالَةَ عَنِ السَّ عَبْدِاللَّهِ عَنْ أَبِ  الْأئَِمَّ
در کتب رجالی  زیاد أبی  بن  احمدنام . (6) «)ع( قاَلَ:...

و  5/3نسخة  حادیثالاجامعافزار متقدّم و متأخّر موجود در نرم

بین چند  زیاد  بن  احمدکتابخانة مدرسة فقاهت دیده نشد. نام 

که این نام بدون قید آمده است،  راوی مشترک است و ازآنجایی

که  الکوفی  ارقم  بن  زیاد  بن  احمدشود: به چند نمونه اشاره می

  بن  زیاد  بن  احمداست؛ از امام جعفر صادق )ع( روایت کرده 

که از مشایخ شیخ صدوق )ره( به  )الهمذانی(الهمدانی   جعفر

اما  (31, 29)است فردی فاضل و ثقه  و (30)رود شمار می 

میان رجالیان دربارة رفع این . (33)اند برخی او را ثقه ندانسته

تعارض جرح و »تعارض که در علم حدیث و رجال به آن 

وجود دارد و  هاییشود، اختلاف نظرگفته می« تعدیل

توان برای کسب می تخصصی است که این بحث ازآنجایی

، 2الدرایه الرعایه فی علمهایی مانند: اطلاعات بیشتر به کتاب

و دروس موجزه فی  4الدرایه ، نهایه3الدرایه الوجیزة فی علم

 احمد که دربارة همچنانمراجعه نمود؛  5علمی الرجال و الدرایه

و از اصحاب  (35-33, 29) 6که وی واقفی آمده الخزاز  زیاد  بن 

 .(33, 29)است امام کاظم )ع( بوده 

نیز میان چند راوی مشترک است که  زیاد بن  نام اسماعیل 

البزاز که تابعی   زیاد  بن شود: اسماعیل هایی اشاره میبه نمونه

شمار   و از اصحاب امام باقر )ع( و امام صادق )ع( به (29)

بوده  که کوفی السلمی  زیاد  بن  اسماعیل؛ (36, 29)رود  می

رود  شمار می و از اصحاب امام صادق )ع( به  (38, 37)است 

که  (31)است زیاد ابی  بن  اسماعیل« السکونی». نام کامل (36)

که  السکونی  زیاد ابی   بن دربارة وی گفته شده که اسماعیل 

    مسلم نامش، (38, 37, 29, 28)معروف به شعیری است 

                                                           
 123 ، ص1 ج (2
 5 ، ص1 ج (3
 382-379ص ، ص1 ج (4
 195و  194ص ، ص1 ج (5
ای است که در امامت امام موسی کاظم )ع( توقف کرده و امامت فرقه« واقفیه» (6

 اند.ائمة پس از ایشان را نپذیرفته
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. (39, 29)است بوده  النوادرهای کبیر و  بوده و دارای کتاب

ابی زیاد است؛  بن  اسماعیل « السکونی»که نام  ازآنجایی

 ةئمالا طباند که در کتاب نگارندگان این احتمال را داده

« أبی»، لفظ 5/3نسخة حادیث الا جامعافزار موجود در نرم

 أبی  بن  اسماعیل»همان « زیاد  بن  اسماعیل»افتاده باشد و 

است. همچنین نام « السکونی»همان باشد که او نیز « زیاد

موجود در  ةئمالاکه در نسخة کتاب طب زیاد  أبی بن  احمد 

بن  الأحادیث آمده؛ صحیح نیست و نام احمد افزار جامعنرم

حرّ عاملی در   زیاد که شیخ  بن  زیاد صحیح است؛ زیرا نام احمد 

شود. بر کتاب خود آورده است در کتب رجالی نیز دیده می

ای که صورت گرفت؛ حدیثی که از کتاب اساس مقایسه

وجود  5/3حادیث نسخة الاافزار جامعموجود در نرم ةئمالا طب

  دارد؛ تصحیح گردید.

 حدیث سوّم

  میمون  بن  ابراهیم مأمون و  بن  ابراهیمتفاوت در نام 

ثَ نَا حََّْادُ بْنُ عِيسَى » عَنْ شُعَيْبٍ إِبْ راَهِيمُ بْنُ مَأْمُونٍ قاَلَ: حَدَّ
وَ عَنْ إِبْ راَهِيمَ »؛ (1)« ...عَبْدِاللَّهِ قاَلَ:بَصِیٍر عَنْ أَبِ الْعَقَرْقُوفيِّ عَنْ أَبِ 

بَصِیٍر عَنْ أَبِ ى عَنْ شُعَيْبٍ الْعَقَرْقُوفيِّ عَنْ أَبِ عَنْ حََّْادِ بْنِ عِيسَ   بْنِ مَيْمُونٍ 
در کتب  ونمأم  بن  ابراهیمنامی از . (13) «عَبْدِاللَّهِ )ع( قاَلَ:...

نسخة  الأحادیثجامعافزار رجالی متقدّم و متأخّر موجود در نرم

 بن  ابراهیمو کتابخانة مدرسة فقاهت وجود ندارد؛ اما نام  5/3

بین دو راوی  (14) که در کتب رجالی وجود دارد میمون 

 فقطکه  الهروی  بیاع  میمون  بن  ابراهیممشترک است: الف( 

گفته شده که وی از اصحاب امام صادق )ع( بوده و از ایشان 

که توصیفی  الکوفی  میمون  بن  ابراهیماست؛ ب( روایت نموده 

رسد  به نظر می .(34)است از وی در منابع رجالی ذکر نشده 

الشیعه آمده و این نام  که در کتاب وسائل میمون  بن  ابراهیم نام

وجود دارد؛ صحیح است.  های رجالی متقدّم و متأخّردر کتاب

ئمه الاکه نامش در کتاب طب مأمون  بن  ابراهیمدر نتیجه 

آمده است  5/3نسخة  حادیثالا جامعافزار موجود در نرم

د. شصحیح نیست؛ زیرا هیچ نامی از وی در کتب رجالی یافت ن

ئمه موجود در الا ن مقایسه، نسخة کنونی کتاب طبای با

  تصحیح گردید. 5/3نسخة  الأحادیثجامعافزار  نرم

 حدیث چهارم 

 محمّد  بن  و احمد مسلم  بن  محمّد  بن  احمدتفاوت در نام 

   مسلم  بن  محمّد  عن 

محمد  أَحْمدَُ بْنُ مُحَمَّدِ بْنِ مُسْلِمٍ قَالَ: سَأَلْتُ أَباَ جَعْفَرٍ»

دِ بْنِ » ؛(1) «]مُحَمَّداً[ الْباَقِرَ )ع(... دٍ عَنْ مُحَمَّ وَ عَنْ أَحَْْدَ بْنِ مُحَمَّ

 محمدّ  بن  احمد». نام (6) «)ع(... مُسْلِمٍ قاَلَ: سَألَْتُ أبَاَ جَعْفَرٍ 

افزار ممتقدّم و متأخّر موجود در نر در کتب رجالی« مسلم  بن 

دیده  و کتابخانة مدرسة فقاهت 5/3نسخة  حادیثالاجامع

باید گفت که این نام میان چند  محمدّ  بن  احمدشد. دربارة ن

 سیاّر  بن  محمدّ  بن  احمدراوی مشترک است مانند: الف( 

است و از راویان  ابوعبداللهاش که کنیه السیاّریمعروف به 

 محمدّ  بن  احمد؛ ب( (40)رود ضعیف و غالی به شمار می

است و به  فاسدالمذهب و کذّابکه وی از راویان  الطبری 

 بن  محمدّ  بن  احمد و ج( (40, 30)شود روایات او توجه نمی

و  (41) عمران  بن  یحیی  بن  محمدّ  بن  احمد، (39) نصرابی 

که در کتب رجالی دربارة  (42) سلیمان  بن  محمدّ  بن  احمد

 محمدّ»است. همچنین نام این سه راوی توصیفی بیان نشده 

هایی نیز میان راویانی مشترک است که به نمونه« مسلم  بن

 شود:اشاره می

که  ابوجعفرة با کنی ریاح )رباح(  بن  مسلم  بن  محمدّالف( 

وی از اصحاب امام باقر و امام صادق و امام کاظم )ع( به شمار 

که در  رود. او از راویان فقیه، موثّق و صاحب تألیف استمی

 . (30, 29)است ق از دنیا رفته  150سال 

که از اصحاب امام  الطائفی  هرمز  بن  مسلم  بن  محمّد ب(

 .(31) استصادق )ع( 

که از  المدنی  الزهری  شهاب  بن  مسلم  بن  محمدّ ج(

ق متولد شده و در  52اصحاب امام صادق )ع( است و در سال 

 . (30, 29)است سالگی از دنیا رفته  72ق در  124سال 

که  العبدی  مسلم  بن  الحمیری و محمدّ  مسلم  بن  محمدّد( 

که  ازآنجایی .(29)هر دو راوی از اصحاب امام صادق )ع( بودند 

 آمده ئمهالاطبکه در کتاب  مسلم  بن  محمدّ  بن  احمدنام 

د ندارد؛ به است و این نام در کتب رجالی متقدّم و متأخّر وجو

ترکیبی از  مسلم  بن  محمدّ  بن  احمدنظر نگارندگان، نام 

است که در کتاب  مسلم  بن  محمّدو  محمّد  بن  احمدهای  نام

الائمه، احمد است. طبق روایت کتاب طبآمده  الشیعه وسائل

یک نفر است که این نام در کتب رجالی  مسلم بن  محمدّ  بن  

محمدّ و   الشیعه، احمد بنوجود ندارد؛ اماّ طبق کتاب وسائل

دو نفر هستند که دربارة این دو نام، مطالبی  مسلم بن   محمدّ

شود. با وجود اینکه نام این دو راوی در کتب رجالی دیده می

ح میان چند نفر مشترک است امّا ثمرة این مقایسه، تصحی

 الأحادیث جامعافزار موجود در نرمئمة الانسخة کتاب طب

مسلم از  بن  محمّد  بن  ساختن نام احمد  و خارج 5/3نسخة 

 بودن است.  مجهول

 حدیث پنجم
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...هایساس کتاببر ا ئمهالاطبتصحیح نام راویان کتاب    142-155: 1401(، 3)8/ پژوهش در دین و سلامت؛ انو همکار شکربیگی

 سوید  بن  رضالنیزید و   بن  نصرتفاوت در نام 

ثَ نَا» عْدِيُّ قاَلَ: حَدَّ نَصْرُ بْنُ یزَیِدَ  جَعْفَرُ بْنُ عَبْدِاللَّهِ بْنِ مَيْمُونٍ السَّ
ادِقُ )ع( وَ عَنْ »؛ (1) «:... عَنِ الْقَاسِمِ قَالَ: قاَلَ أبَوُعَبْدِاللَّهِ الصَّ

عْدِيِّ عَنِ النَّضْرِ بْنِ سُوَیْدٍ عَنِ  جَعْفَرِ بْنِ عَبْدِاللَّهِ بْنِ مَيْمُونٍ  السَّ
 یزید بن  دربارة نصر . (37) «:... الْقَاسِمِ قاَلَ: قاَلَ أبَوُعَبْدِاللَّهِ )ع(

 افزارهای نامی در کتب رجالی متقدّم و متأخّر موجود در نرم

افزارهای تخصصی رشتة  شده در این مطالعه که از نرم استفاده

برگیرندة منابع اصیل حدیثی و رجالی  علوم قرآن و حدیث و در

که نام  الصیرفی  سوید  بن النضرشد اماّ دربارة هستند، دیده ن

 استبیان شده که او کوفی  (43)وی در منابع رجالی آمده 

و از اصحاب امام کاظم  (36, 29, 28) و از راویان موثّق (39)

رود و احادیثی که او روایات کرده صحیح است شمار می )ع( به 

است سوید صاحب کتاب نیز بوده  بن   . همچنین نضر(33, 29)

(29 ,39). 

که در  یزید  بن  نصرم که نا طبق آنچه گفته شد، ازآنجایی

های رجالی متقدّم و ذکر شده است؛ در کتاب ئمهالاطبکتاب 

که در  سوید  بن  النضرشود؛ متصور است که متأخّر دیده نمی

 ةئمالا طبآمده، صحیح است و در کتاب  الشیعهوسائلکتاب 

برداری ، اشتباهی در نسخهحادیثالاجامعافزار موجود در نرم

 است، گرچه احتمالات دیگری نیز دور از ذهن نیست. رخ داده

 حدیث ششم

 خالد  بن  محمّدالأشعری و   خالد  بن  احمدتفاوت در نام 

  الأشعری 

ثَ نَا أَحَْْدُ بْنُ خَالِدٍ الْأَشْعَرِيُّ أَحَْْدُ بْنُ » الْمَرْزبُاَنِ بْنِ أَحَْْدَ قاَلَ: حَدَّ
ثَ نَا عَبْدُاللَّهِ بْنُ بُكَیْرٍ قاَلَ:... یْنُ بْنُ بِسْطاَمَ وَ الحُْسَ »؛ (1) «قاَلَ: حَدَّ

ةِ عَنْ أَحَْْدَ بْنِ أَخُوهُ عَبْدُاللَّهِ في طِبِّ  دِ بْنِ   الْأئَِمَّ الْمَرْزبُاَنِ عَنْ مُحَمَّ
نامی که در  .(6) «خَالِدٍ الْأَشْعَرِيِّ عَنْ عَبْدِاللَّهِ بْنِ بُكَیْرٍ قاَلَ:...

شده در  افزارهای معرفی اول و نرم کتب رجالی اصیل و دسته

 احمداست نه  شعریالا  خالد  بن  محمّداین مطالعه، وجود دارد 

گفته شده  شعریالا  خالد  بن  محمدّ. دربارة شعریالا  خالد  بن 

 استو دارای کتاب نوادر بوده  (36, 33, 30, 29)که وی قمی 

که  شعریالا  خالد  بن  احمدکه دربارة  ازآنجایی .(42, 30, 29)

 حادیثالا جامعافزار موجود در نرم ةئمالاطبنامش در کتاب 

از است، اما نام و اطلاعاتی از وی در کتب رجالی اعم آمده 

آید هنگام  نظر می شود؛ به متقدّم و متأخّر یافت نمی

 شعریالا  خالد  بن  احمد، نام ئمهالاطببرداری از کتاب  نسخه

است. شده  شعریالا  خالد  بن  محمدّاشتباه جایگزین نام  به

 گرچه احتمالات دیگری نیز دور از ذهن نیست.

 حدیث هفتم

  جناح  بن  سعیدجناب و   بن  سعدتفاوت در نام 

دِ بْنِ أَبِ » ثَ نَا سَعْدُ بْنُ جَنَابٍ عَنْ مُحَمَّ دٍ قاَلَ: حَدَّ عُمَیْرٍ حُسَامُ بْنُ مُحَمَّ
الحُْسَیْنُ »؛ (1) «:... عَنْ هِشَامِ بْنِ الحَْكَمِ قاَلَ: قاَلَ أبَوُعَبْدِاللَّهِ )ع(

دٍ عَنْ سَعِيدِ بْنِ جَنَاحٍ  بْنُ بِسْطاَمَ في طِبِ  ةِ عَنْ حُسَامِ بْنِ مُحَمَّ   الْأئَِمَّ
دِ بْنِ أَبِ عُمَیْرٍ عَنْ هِشَامِ بْنِ الحَْكَمِ قاَلَ: قاَلَ أبَوُعَبْدِاللَّهِ  عَنْ مُحَمَّ

متقدّم و در کتب رجالی  جناب  بن  سعدنامی از  .(6) «:... )ع(

و کتابخانة مدرسة  حادیثالاجامعافزار متأخّر موجود در نرم

گفته شده که او  جناح  بن  سعیدندارد؛ اماّ دربارة وجود فقاهت 

و از امام رضا )ع( و امام جواد )ع(  (32, 30)بغدادی بوده 

. همچنین وی از راویان موثّق (39, 29)است روایت کرده 

, 30, 29)رود شمار می  یف نیز بهو صاحب تأل (36, 33, 30)

43). 

 ةئمالاطبطور که بیان شد، نامی که در کتاب  همان

است  جناب  بن  سعدآمده  حادیثالاجامعافزار موجود در نرم

شود. دیده نمیهای رجالی متقدّم و متأخّر که این نام در کتاب

که  ئمهالاطبای از کتاب  توان ادعا نمود که نسخه رو، می ازاین

ای از کتاب بوده، صحیح است نه نسخه عاملی حرّ نزد شیخ 

موجود است. درنتیجه  حادیثالاجامعافزار در نرمکه  ئمهالاطب

 است.   صحیح جناح  بن  سعیدنام 

 حدیث هشتم

 یحیی  بن  محمّدالحصیب و   محمّد  بن  یحییتفاوت در نام 

  الخصیب  بن  محمّد  عن 

ثَ نَا حَْْزَةُ بْنُ عِيسَى عَنْ » دٍ الحَْصِيبِ قَالَ: حَدَّ وَ عَنْ يََْيََ بْنِ مُحَمَّ
جِسْتَانيِّ عَنْ زُراَرَةَ عَنْ أَبِ  جَعْفَرٍ)ع( قاَلَ: قاَلَ حَریِزِ بْنِ عَبْدِاللَّهِ السِّ

دِ بْنِ ») ؛(1)« :... )ص( رَسُولُ اللَّهِ  دِ بْنِ يََْيََ عَنْ مُحَمَّ وَ عَنْ مُحَمَّ
)ع(  جَعْفَرٍ عَنْ زُراَرَةَ عَنْ أَبِ  الخَْصِيبِ( عَنْ حَْْزَةَ بْنِ عِيسَى عَنْ حَریِزٍ 

 محمّد  بن  یحییدربارة . (6) «:... قاَلَ: قاَلَ رَسُولُ اللَّهِ )ص(

افزار در کتب رجالی متقدّم و متأخّر موجود در نرم صیبالح 

و کتابخانة مدرسة فقاهت نامی به چشم  حادیثالاجامع

 الشیعهوسائلخورد اما با مقایسة این حدیث با کتاب  نمی

مقلوب  ئمهالاطبمشخص شد که حدیث موجود در کتاب 

جا  گشته؛ یعنی نام راوی با نام پدرش جابه (47-44) 1سندی

 محمدّ صحیح نیست و محمدّ  بن  یحییاست. درنتیجه  شده

                                                           
راویان یا بعضی  ة اسمایحدیثی است که هم« مقلوب سندی»از  ( مقصود1

)ر.ک:  خص یا اشخاص دیگر تبدیل شده باشداز آنان در سلسة سند به ش

 .(46و  43منبع 
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   هایبر اساس کتاب ئمهالاطبتصحیح نام راویان کتاب...  142-155: 1401(، 3)8/ پژوهش در دین و سلامت؛ انهمکارو  شکربیگی

بین چند راوی  یحیی  بن  محمدّصحیح است. نام  یحیی  بنا 

 محمدّ  ابوجعفرگردد:  هایی اشاره میمشترک است که به نمونه

که از راویان موثّق بوده، احادیث بسیاری نقل  العطار  یحیی  بن 

و  الحسین مقتلهایی مانند و صاحب کتاب (33, 30)نموده 

سلمان )سلیمان(   بن  یحیی  بن  محمد؛ (30)است  النوادر کتاب

شمار  که از راویان کوفی موثّق و صاحب کتاب به  الخثعمی

که از راویان صاحب  الصیرفی  یحیی  بن  محمدّ؛ (38)رود می

که از امام  حبیب  بن  یحیی  بن  محمدّ؛ و (36)تألیف بوده است 

تب رجالی دربارة نام ر ک. د(29)است رضا )ع( روایت نموده 

گفته شده که وی اهوازی بوده  الخصیب )الخضیب(  بن  محمدّ

. (29)رود شمار می  و از اصحاب امام رضا )ع( به (28)است 

 بن  محمدّ  عن  یحیی  بن  محمدّنظر نگارندگان بر این است که 

آمده صحیح است، نه نام  الشیعهوسائلر کتاب که د الخصیب 

موجود در  ةئمالاطبکه در کتاب  الحصیب  محمدّ  بن  یحیی

ذکر شده است؛ امّا نامی از وی در  الأحادیث جامعافزار نرم

 های رجالی اعم از متقدّم و متأخّر وجود ندارد. کتاب

 حدیث نهم 

 «   أو»و « عن»تفاوت در لفظ 

نُ بْنُ  الخَْضِرُ بْنُ » ثَ نَا أَحَْْدُ بْنُ عُمَرَ بْنِ مُسْلِمٍ وَ مُحَسِّ دٍ قاَلَ: حَدَّ مُحَمَّ
عَبْدِاللَّهِ )ع( جَعْفَرٍ عَنْ أَبِ أَحَْْدَ عَنْ یوُنُسَ بْنِ یَ عْقُوبَ عَنْ أَبِ 

دٍ عَنْ أَحَْْدَ بْنِ عُمَرَ بْنِ مُسْلِمٍ » ؛(1) «قاَلَ:... وَ عَنِ الخَْضِرِ بْنِ مُحَمَّ
نِ بْنِ أَحَْْدَ عَنْ یوُنُسَ بْنِ یَ عْقُوبَ عَنْ أَبِ  عَبْدِاللَّهِ أَبِ  أَو   جَعْفَرٍ وَ مُحَسِّ

گردد در دو گونه که ملاحظه می همان. (7) «)ع( قاَلَ:...

معنای یا  به« أو»معنای از و  به« عن»حدیث فوق، تفاوت در 

یونس است آمده  ئمهالاطباست. طبق آنچه که در سند کتاب 

جعفر )امام باقر( )ع( نقل نموده و حدیث را از ابی یعقوب  بن 

عبدالله )امام صادق( )ع( به نقل حدیث  امام باقر )ع( نیز از ابی

 الوسائل مستدرکاست. اما طبق حدیثی که در کتاب پرداخته 

آمده، صدور حدیث از امام باقر )ع( یا امام صادق )ع( بوده 

که  ده، مشخص گردیده که ازآنجاییش است. طبق بررسی انجام

 حادیثالاجامعافزار در کتب رجالی متقدّم و متأخّر که در نرم

از اصحاب  البجلی  یعقوب  بن  یونسو کتابخانة مدرسة فقاهت، 

رضا )ع( دانسته شده  امام صادق )ع(، امام کاظم )ع( و امام 

رسد که وی از امام باقر نظر می ؛ بنابراین، بعید به (32)است 

)ع( روایتی نقل کرده باشد. همچنین دلیل دیگر و شاید 

توان که معمولاً نمی ترین دلیل این است که ازآنجایی مهم

فرزندش به نقل حدیثی را یافت که معصوم )ع( یا هر پدری از 

توان دربارة حدیث بالا نیز این حدیث پرداخته باشد؛ پس نمی

را پذیرفت که امام باقر )ع( از فرزندشان یعنی امام صادق )ع( 

به نقل روایت پرداخته باشد. بنابراین، حدیثی که در کتاب 

رسد نظر می  صحیح است. درنتیجه به آمده الوسائلمستدرک

افزار ئمة موجود در نرمالا از کتاب طببرداری که هنگام نسخه

اشتباه جایگزین  حادیث سهوی رخ داده و حرف عن بهالاجامع

 حرف أو شده است. 

 حدیث دهم  

لِ ال بِطِّیخِ ال مُرِّ    باَبُ كَرَاهَهِ أَك 
در متن  روایتیک دهد که  میگرفته نشان  های صورت بررسی

آمده  الوسائلمستدرکاما در کتاب  بودهن الائمهطبکتاب 

ابْ نَابِسْطاَمَ في »گونه نقل شده است:  است. این روایت بدین
دٍ  طِبِّ  دِ بْنِ حَْْزَةَ الْعَلَوِيِّ عَنْ أَحَْْدَ بْنِ مُحَمَّ ةِ )ع( عَنْ مُحَمَّ الْأئَِمَّ

دٍ عَنْ سُلَ  دٍ عَنِ الحُْسَیْنِ بْنِ مُحَمَّ يْمَانَ بْنِ الْهمَْدَانيِّ عَنِ الْمُنْذِرِ بْنِ مُحَمَّ
هِ )ع(: أَنَّ أمَِیراَلْمُؤْمِنِیَن )ع( أَخَذَ  جَعْفَرٍ عَنِ الرِّضَا عَنْ أبَيِهِ عَنْ جَدِّ
بِطِّيخَةً ليَِأْكُلَهَا فَ وَجَدَهَا مُرَّةً فَ رَمَى بِهاَ وَ قاَلَ بُ عْداً وَ سُحْقاً فَقِيلَ لَهُ 

فَ قَالَ قاَلَ رَسُولُ اللَّهِ )ص( إِنَّ اللَّهَ  یاَ أمَِیَر الْمُؤْمِنِیَن مَا هَذِهِ الْبِطِّيخَةُ 
تنَِا عَلَى كُلِّ حَيَوَانٍ وَ نَ بْتٍ فَمَا قبَِلَ الْمِيثاَقَ كَانَ عَذْباً  أَخَذَ عَقْدَ مَوَدَّ

این حدیث در . (13)« طيَِّباً وَ مَا لمَْ یَ قْبَلِ الْمِيثاَقَ كَانَ مِلْحاً زُعَاقاً 

دیده  الأحادیث جامعافزار موجود در نرم ةئمالاطبنسخة کتاب 

نوری   ای که نزد محدّثگردد که نسخهشود و مشخص مینمی

با  بوده الوسائلمستدرکنوری( صاحب کتاب  حسین   )میرزا

متفاوت است. با کشف این  ئمهالاطبنسخة کنونی کتاب 

ئمه نقل کرده الانوری آن را از کتاب طب حدیث که محدّث 

ئمة موجود در الااست اماّ این حدیث در نسخة کتاب طب

توان این مقاله را  الأحادیث وجود ندارد؛ میافزار جامع نرم

ئمه منسوب به الاکنندة نسخة کنونی کتاب طبتکمیل

 .ابنابسطام دانست
 

 

   
 

 

های مهم و کاربردی  یکی از راه حدیثیح سندی در علوم تصح

 مخدوش هستند. ای گونه در رفع آسیب از روایاتی است که به

 هایدر زمینة تصحیح سندی یا تصحیح نام راویان، پژوهش

وجوه تضعیف و »بسیار اندکی صورت گرفته است. مقالة 

هایی است که در یکی از پژوهش« تصحیح اسناد زیارت عاشورا

این زمینه انجام شده است. در این مقاله، اسناد زیارت عاشورا 

قولویه و   الزیارات ابندر دو منبع اصلی این زیارت یعنی کامل

 وجوه تصحیح وطوسی بررسی شده و  المتهجد شیخ مصباح

 گیری بحث و نتیجه

http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


  
 
 

 مجلة پژوهش در دین و سلامت                                                                                         1401، پاییز 3، شمارة 8دورة 

 کند. تبعیت می Creative Commons Attribution 4.0 International License (CC BY 4.0)این کار از مجوز 
152 

...هایبر اساس کتاب ئمهالاطبتصحیح نام راویان کتاب    142-155: 1401(، 3)8/ پژوهش در دین و سلامت؛ انو همکار کربیگیش

توجه به عوامل . (48)است  تضعیف آنها آشکار گردیده

تواند در  می به متن و سند روایات مانند تصحیفزننده  آسیب

آفرین باشد. تصحیف اغلب  اعتباربخشی روایات بسیار نقش

یا خطای انسانی،  (49)برداری  دلیل خطای ناشی از نسخه به

گیرد. این عامل تضعیف  کاری صورت می سهو و فراموش

روایات، اغلب مانع فهم صحیح روایات و تحلیل سند و محتوای 

گرفته در اسناد کتاب  های صورت . در بررسی(5)آن خواهد شد 

های مختلفی از عوامل تضعیف وجود  گونه بسطام ة ابنائمالاطب

  که یکی از آنها تصحیف و تغییر است.  (49)دارد 

ویژه روایات طبی  محققان و پژوهندگان در عرصة روایات به

چنانچه بر وضعیت سندی و احوال راویان حدیث آگاهی کاملی 

گونه روایات قضاوت  توانند نسبت به این داشته باشند، می

های حدیثی در طول تاریخ  داشته باشند. مجموعهتری  صحیح

اند و با توجه به اهداف هر کتاب جامع  مکمل یکدیگر بوده

توان به ابعاد گوناگون روایات تسلط پیدا کرد. یکی  حدیثی، می

های روایی یا تصحیح یک  از ثمرات مقابلة نسخ مختلف کتاب

، کتاب روایی توسط جوامع روایی معتبر، رفع نواقص سندی

  ها، تغییرها و رفع نقص از اسناد روایات است. به کشف تصحیف

زشمند حدیثی دو کتاب های ار همین دلیل، از بین مجموعه

الشیعه و مستدرک آن انتخاب گردید تا تفاوت  لگرانقدر وسائ

 با این دو کتاب بررسی شود. ئمهالاطببین راویان کتاب 

راویان کتاب های  شده نام های انجام با توجه به بررسی

 یزید  بن  عمر با الصیقل  یزید  بن  و عمرالائمه ازجمله  طب

زیاد   بن  اسماعیلزیاد و   بن  احمد بازیاد  أبی  بن  احمد، الصیقل 

 بن  احمد، میمون  بن  ابراهیمبا  مأمون  بن  ابراهیم، و السکونی

 نصر، مسلم  بن  محمدّ ن ع   محمدّ  بن  احمد با مسلم  بن  محمدّ 

 محمّد با شعریالا  خالد  بن  احمد، سوید  بن  النضر با یزید  بن 

 یحییو  جناح  بن  سعید با جناب  بن  سعد، شعریالا  خالد  بن 

 الخصیب  بن  محمدّ  عن  یحیی  بن  محمدّ با الحصیب  محمدّ  بن 

بودن این افراد  اند. توجه به صحیح یا ضعیف دچار تصحیف شده

بردگان، تنها پس از تعیین  و قضاوت دربارة صحت روایات نام

پذیر خواهد بود.  شان امکان نام حقیقی آنان و احوال رجالی

همچنان که در پژوهش شکربیگی و همکاران، بخش دیگری از 

ارالانوار بازبینی و با توجه به کتاب بح ئمهالاطبراویان کتب 

بررسی و تحلیل سندی احادیث طبی . (8)تصحیح شده است 

دهد که از حدود  نشان می 95 اساس مجلد بر بحارالانواردر 

احادیث  از درصد 95حدیث در حوزة پزشکی، بیش از  842

که بخشی از این احادیث،  طبی بحارالانوار ضعف سندی دارد

الائمه وجود دارد. عواملی مانند  که در کتاب طب استروایاتی 

ری از راویان، انقطاع، ارسال و حذف اسناد در بسیا  ضعف

 .(50)گونه روایات وجود دارد  این

توجه با مقایسه و مقابلة این کتب   هش حاضر، باودر پژ

تواند در  اختلافی کشف شد که می ه روایاتنمون 10روایی 

سنجی روایات طبی راهگشا باشد. همچنان که در مقابله  اعتبار

روایت  14الانوار  با کتاب بحار ئمهالاطبو مقایسة روایات 

شده  متفاوت کشف و تحلیل شد. اشاره به نام روایان تصحیف

ن گرفته در کتب رجالی نشا های صورت با توجه به بررسی

و بحارالانوار نام پنج  ئمهالاطبدهد که در مقایسة کتاب  می

راوی بین چند نفر مشترک بوده، شش راوی تضعیف شده و دو 

شده  های انجام سوی دیگر، با بررسی اند. از  راوی توثیق شده

در سند  نامشان روشن شد که نام و هویت پنج راوی که

ده بود، کشف و آشکار گردید. در این مقاله نیز شروایات ذکر ن

دهد، از مجموع روایات کتاب  ها نشان می همچنان که بررسی

، نام هشت راوی در بین راویان کشف و مشخص شد. ئمهالاطب

اند؛ اما پس از  این راویان یا مجهول بوده یا توثیق نگردیده

شیعه، ال وسائل  الشیعه و مستدرک مقابله با دو کتاب وسائل

تری داشت. زیرا  توان دربارة این راویان قضاوت صحیح می

، الخصیب  بن  محمّد  عن  یحیی  بن  محمدّاشخاصی مانند 

از اصحاب ائمة  الصیرفی  سوید  بن  النضرو  مسلم  بن  محمدّ»

 اند.  معصومین )ع( بودند و در کتب رجالی توثیق شده

« عن»دو لفظ است که از دیگر نتایج مهم این پژوهش این 

که بر  آمده ئمهالا طبدر کتاب  یمتفاوت صورت به« أو»و 

 الوسائلمستدرکهای حدیثی، آنچه در کتاب  اساس تحلیل

یک دهد که  ها نشان می همچنین یافته صحیح است. آمده

افزار ة موجود در نرمئمالا طبروایت در نسخة کنونی کتاب 

ر مقایسه با دو مجموعة ، وجود نداشت؛ اما دحادیثالا جامع

الشیعه و مستدرک آن، این روایت ذکر شد. این  لحدیثی وسائ

« باَبُ كَراَهَةِ أَكْلِ الْبِطِّيخِ الْمُرِّ »ها نشان داد که روایتی در  ررسیب

 الوسائلمستدرکنیست اما در کتاب  ئمهالاطبمتن کتاب در 

توان این پژوهش را مصحّح و مکمّل  درنتیجه، میآمده است. 

 .دانستابنابسطام منسوب به  ةئمالا طبکتاب 
 

 
 

 
 

دلیل محدودیت در حجم مقاله، فقط موارد  در این پژوهش به

و  الشیعه وسائل، ئمهالاطباختلافی در روایات سه کتاب 

 .بررسی شد الوسائلمستدرک

 
 

 های پژوهشمحدودیت
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گردد که تمامی سلسلة راویان احادیث، نقد و پیشنهاد می

بررسی شود. همچنین، در اعتبارسنجی کتب طبیّ دیگر نیز از 

 .های حدیثی استفاده شودشیوة مقایسه با دیگر کتاب
 

 
 

 
 

گر تمامی افرادی که در نگارش و تدوین این مقاله یاریاز 

 .شودمی قدردانیتشکر و  اند، بودهپژوهشگران 
 
 

 

 

بنا بر اظهار مؤلفان مقاله، این مطالعه برگرفته از طرح پژوهشی 

است « ابنا بسطام ةالائم بررسی انتقادی کتاب طب»با عنوان 

که کمیتة اخلاق در پژوهش دانشگاه علوم پزشکی و خدمات 

بهداشتی درمانی کرمانشاه با کد اخلاق 

IR.KUMS.REC.1399.670  را تأیید کرده استآن. 
 

 

 

پژوهش حامی مالی نداشته و با ین ابنا بر اظهار مؤلفان مقاله، 

 .استهزینة شخصی مؤلف اول نگاشته شده 
 

 
 

پژوهش گزارش  دربارة این منافعی تضاد گونه هیچ مقاله مؤلفان

 .اند نکرده
 

 

 
 

نظارت و مشارکت مؤثر بر حسن اجرای تمامی مراحل انجام 

ها:  پژوهش اعم از بررسی روایات، تدوین مقاله و انجام تحلیل

برداری و کمک به نگارش  مؤلف اول و بررسی روایات، فیش

 .مقاله: مؤلفان دوم و سوم
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