
 .باشد می CC By: 4این مجله تابع سیاست دسترسی باز از نوع باشد./  می مرکز تحقیقات اخلاق و حقوق پزشکی دانشگاه علوم پزشکی شهید بهشتی به متعلق، اثر این انتشار حقوق تمامی
 

  

 

 

 زیستی اخلاق مجله
 0011 وششم، سی شماره ،دهمیاز دوره

https://doi.org/10.22037/bioeth.v11i36.35746  

 

 
 پژوهشی مقاله

 

 یها جریمه و تخلفات ثبت یها دوربین ثالث، شخص بیمه طریق از وضعی پیشگیری تأثیر بررسی

 شیراز( شهر موردی: )مطالعه رانندگی جرائم کاهش بر رانندگی
 

 3رمضانی احمد ،2فر یسالار ابوذر ، 1آرند علیزاده علی

 .ایران ،قشم اسلامی، آزاد دانشگاه ،قشم واحد شناسی، جرم و کیفری حقوق گروه .1

 .ایران بندرعباس، اسلامی، آزاد دانشگاه بندرعباس، واحد شناسی، جرم و کیفری حقوق گروه .2

 .ایران تهران، فرهنگ، و علم دانشگاه شناسی، جرم و جزا حقوق گروه .3

 هدچکی  مقاله اطلاعات

 11/50/1055 دریافت: تاریخ

 22/50/1055 پذیرش: ریختا

 10/50/1055 انتشار: تاریخ

 جرم، ارتکاب شرایط آن طی که شود می اطلاق وضعیتی به وضعی پیشگیری :هدف و زمینه 

 شخص بیمه تأثیر ، مطالعهبررسی این هدف .شود می نیافتنی دست حدودی تا و خطرناک سخت،

  .است بوده رانندگی جرائم بر تخلفات ثبت یها دوربین و رانندگان یها جریمه ثالث،

 با یلیتحل ـ یفیتوص ،روش لحاظ از و کاربردی هدف لحاظ از حاضر پژوهش ها: روش و مواد

 300 کوکران فرمول از استفاده با نمونه تعداد .باشد می ساخته محقق پرسشنامه ابزار از استفاده

 گرفت، قرارتأیید  دمور متخصصان و اساتید توسط پرسشنامه سؤالات روایی .شد محاسبه نفر

 ییروا نییتع و تأیید از پس پرسشنامه .شد محاسبه 01/5 کرونباخ آلفای آزمون با نیز آن پایایی

 عیتوز ساده تصادفی گیری نمونه روش با شیراز شهر شهروندان نیب در محقق توسط ،ییایپا و

 شده استفاده SPSS 22 افزار نرم از پرسشنامه، از حاصل یها داده تحلیل و تجزیه جهت .شد

 برای نهایت در که داد نشان را ها داده توزیع بودن نرمال اسمیرنوف کولموگروف آزمون .است

 .است شده استفاده ساده خطی رگرسیون آزمون از پژوهش فرضیات بررسی

 آماری نمونه میان پرسشنامه توزیع و مقاله این نگارش مراحل تمامی در اخلاقی: ملاحظات

 .است شده رعایت انتام و صداقت اصل

 است این بر مقاله این اساسی مفروضه و یافته نگارش حقوقی رویکرد با حاضر تحقیق :ها هیافت

 پیشگیری ابزارهای عنوان به رانندگان جریمه و تخلف ثبت دوربین ثالث، شخص بیمه قانون که

 .گذارندتأثیر رانندگی جرائم کاهش در که است شده گرفته نظر در وضعی

 ثالث، شخص بیمه طریق از وضعی پیشگیری که داد نشان رگرسیون تحلیل نتایج گیری: نتیجه

 00 اطمینان سطح با رانندگی جرائم حیطه بر تخلفات ثبت یها دوربین و رانندگی یها جریمه

  .دارد رانندگی جرائم حیطه بر معناداری و مثبت تأثیر sig<0.05 و درصد

 کلیدی: واژگان

 رانندگی جرائم

 ثالث شخص هبیم

 تخلف ثبت های دوربین

 وضعی پیشگیری

 

 

 آرند علیزاده علی ول:ؤمس نویسنده 

 آزاد دانشگاه ،بندرعباس ،ایران پستی: آدرس

 .شناسی جرم و کیفری حقوق گروه اسلامی،

 1010003100 :پستی کد

 الکترونیک: پست

a.alizadeh7788@gmail.com 

 

https://doi.org/10.22037/bioeth.v11i36.35746
https://en.wikipedia.org/wiki/Open_access
https://en.wikipedia.org/wiki/Open_access
https://orcid.org/0000-0002-4517-4069
mailto:a.alizadeh7788@gmail.com


 1055، وششم سی شماره، یازدهم دورهاخلاق زیستی،  مجله علیزاده آرند و همکاران

 

 2 باشد. می CC By: 4این مجله تابع سیاست دسترسی باز از نوع 

 

  مقدمه .1

 منجر شهرنشینی توسعه و (Modernization) مدرنیزاسیون

 و تخلفات افزایش آن تبع به و نقلیه وسایل تعداد افزایش به

 سلامت ترافیکی حوادث این که است شده رانندگی جرائم

 همین بر .است نموده مواجه جدی خطر با را جامعه عمومی

 از یکی رانندگی جرائم کاهش و کنترل در اندیشی چاره اساس

 .است ربط ذی ینمسؤول و ها سازمان یها دغدغه ترین مهم

 روان و اجتماعی عوامل نقش از سنتی شناسی جرم اگرچه

 وضعی پیشگیری اما ،جست می سود جرم تبیین در شناختی

((Situational Prevention شرایطی و جرم ارتکاب روند به 

 پیشگیری بنابراین .دارد توجه ،شوند می جرم هیلتس باعث که

 جرائم از پیشگیری یها روش انواع از یکی عنوان به وضعی

 به را سازوکارهایی و بزند رقم ای هگون به را شرایط تا دارد سعی

 قصد نمودن محقق در مجرمانه، نیت علیرغم فرد که بندد کار

 عمل نچنی ارتکاب با که کند احساس و مانده ناکام خود

 خواهد روه ب رو ناگواری خطرات و ها دشواری با ای مجرمانه

 امکانات و فرصت که است آن بر فرض رویکرد این در .شد

 و اسلون که گونه آن ،دهد می افزایش را جرم میزان ای زمینه

 به دسترسی میزان که اند داده نشان خود تحقیق در همکارانش

 آن بر عقیده زیرا ،(1) رددا قتل ارتکاب در زیادی تأثیر حهاسل

 عمل به دست خود شرایط و فرصت با متناسب مجرم که است

 .(2) زند می مجرمانه

 کارراه تنها عنوان به مجازات قطعیت سنتی طور به اگرچه

 نگرش تغییر با نوزدهم قرن اوایل در اما ،بود جرم علیه مبارزه

 قرار هتوج مورد جرم وقوع عوامل اروپا، در مجرمانه هپدید به

 بر علاوه تربیتی و وضعیتی های شیوه ترتیب بدین و گرفت

 وضعی پیشگیری بنابراین .گرفتند قرار تأکید مورد ها مجازات

 به تا برق کابل تعبیه مانند خطرساز و فعال های روش ایجاد از

 در ،دارد بیشتری سازگاری عدالت و عقل با که اعمالی کاربردن

 تمهیدات از بسیاری رو این زا .(3) گرفت قرار کار دستور

 که است تهاجمی غیر اعمال و ابزارها شامل وضعی پیشگیری

 اشاره نظارتی یها دوربین به توان می جمله ازدر این زمینه 

 یراهکارها غالب که معتقدند شناسان جرم از یاریبس .کرد

 سازوکارهای دسته در جرم، از یریشگیپ نهیزم در سیپل

 .(0) گیرند می قرار یوضع رییشگیپ

 از یکی نظارتی یها دوربین اندازی راه و نصب اساس، این بر

 دارد سعی که است ییها اندیشی چاره عبارتی به یا و تمهیدات

 قرار تأثیر تحت را رانندگی جرائم ارتکاب از قبل وضعیت تا

 معرض در همواره را خود ،رانندگان طریق این از و دهد

 مثال عنوان به .بینند می جرم بارتکا بالقوه خطرات و پیامدها

 خستگی و عصبانیت حال در یا و مستی حالت در که فردی

 نظریه مبنای بر توان می حالت این در کند، رانندگی زیاد

 زیرا ،(0) کرد استفاده وضعی پیشگیری از عقلانی انتخاب

 است هایی یشکن قانون و انحرافات یدارا امروز یاطلاعات جامعه

 در .شود کنترل جامعه همین جدید های یناورف توسط دیبا که

 های نیدورب وجود که دهد می نشان ها پژوهش جینتا رابطه این

 در شهروندان سوکی از تا شود می باعث سیپل ینظارت

 گر،ید یسو از و کنند تیامن احساس مختلف های مکان

 عدم درصورت این، بر علاوه .شوند جرم مرتکب کمتر متخلفان

 سرعت کرد، خواهد دایپ شیافزا تخلفات ،ها نیدورب نیا نصب

 یبرا یادیز یانسان یروین و افتهی کاهش متخلفان ییشناسا

 همچنین .(6) شد خواهد گرفته کار به جامعه در تیامن جادیا

 کنترلی و نظارتی سیستم اعمال در جرم برملاشدن خطر

  .(1) است بیشتر

 زمره در را آن توان می که پلیسی سازوکارهای دیگر از

 رانندگان یها جریمه انواع کرد، بندی دسته وضعی پیشگیری

 میزان که است داده نشان تحقیقات رابطه، این در .است

 کاهش دلایل ترین مهم از یکی عنوان به رانندگی، تخلفات

 تصادفات بروز و ترافیک وضعیت نابسامانی ایجاد و ایمنی

 .(0) است رتبطم رانندگی و راهنمایی یها جریمه با رانندگی

 منظور، نیا یبرا موجود ابزارهای نیتر مهم از یکی بنابراین

 یدارا ها مهیجر خود اما ،است متخلف رانندگان کردن مهیجر
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 از مهیجر زانیم و نوع نییتع و بوده یمتفاوت زانیم و انواع

 رانندگان یها جریمه اینکه .(0) است برخوردار یادیز تیاهم

 از یکی اند، کرده ایفا بازدارندگی نقش اندازه چه تا و چگونه

 قرار بررسی مورد که بوده پژوهش این محوری یها سؤال

 .گیرد می

 رانندگی، جرائم کاهش با مرتبط یها اندیشی چاره از دیگر یکی

 (Third Party Insurance) ثالث شخص بیمه توجه قابل نقش

 رطو به و اقتصادی توسعه و رشد در اینکه بر علاوه که است

 حقوقی، کارکردهای است، مؤثر جامعه رفاه افزایش کلی

 جامعه در بااهمیتی اقتصادی آثار نیز آن فرهنگی و سیاسی

 کسانی به خسارت پرداخت آن کارکردهای از یکی که دارد

 به عملکردی چنین .اند شده زیان و ضرر دچار که است

 کمک ها سازمان و خانوارها افراد، مالی ثبات و استحکام

 دولت اجتماعی تأمین یها برنامه برای مکمل نقش و کند می

 ثالث شخص بیمه قانون اینکه به توجه با .(15) نماید می ایفا

 است، جرم ارتکاب از قبل تشویقی و تنبیهی الزامات دارای

 تشویقی ابزارهای ویژه به و آن سازوکارهای توان می بنابراین

 نقش حیث، این زا .داد قرار وضعی پیشگیری زمره در را آن

 کنترل و کاهش در آن کارهای سازو و ثالث شخص بیمه قانون

 عمل موفق است توانسته حد چه تا اینکه و رانندگی جرائم

 تحقیق و بررسی مورد تا دارد نیاز که است مناقشه مورد کند،

 مطالب به توجه با اساس همین بر .بگیرد قرار بیشتری

 پیشگیری باشد: می زیر شرح به پژوهش اصلی سؤال شده بیان

 و رانندگی یها جریمه ثالث، شخص بیمه طریق از وضعی

 دارد؟ رانندگی جرائم بر یتأثیر چه تخلفات ثبت یها دوربین

 گردید. بیینتهای ذیل سؤال تحقیق، فرضیهمتناظر  همچنین،

 کاهش بر ثالث شخص بیمه طریق از وضعی پیشگیری ـ1

 پیشگیری ـ2 دارد؛ معناداری و مثبت تأثیر دگیرانن جرائم

 رانندگی ائمجر کاهش بر رانندگی های جریمه طریق از وضعی

 های دوربین طریق از وضعی یشگیریپ ـ3 دارد؛ معناداری تأثیر

 معناداری و مثبت تأثیر رانندگی جرائم کاهش بر تخلفات ثبت

  .دارد

 ایران در رانندگی حوادث: پژوهش ضرورت و اهمیت .1-1

 مصدوم را آن برابر چندین و گیرد می را نفر هزاران جان سالانه

 بیمه های شرکت عمومی، نهادهای کشور، و سازد می مجروح و

 رو اجتماعی و اقتصادی سنگین تبعات با را قربانیان خانواده و

 تغییرات سرعت و نوین یها فناوری عصر در .سازد می روه ب

 کاهش برای روز به و کافی تمهیدات تا است لازم اجتماعی

 به شود گرفته کار به رانندگی با مرتبط جرائم و ها آسیب

 نأش درخور آن، بازدارندگی یها بهجن بر علاوه که ای گونه

 مبتنی وضعی پیشگیری سازوکارهای بنابراین .باشد شهروندان

 تخلف ثبت های دوربین و ثالث شخص اجباری بیمه قانون بر

 است ذکر به لازم .گیرند قرار بررسی مورد باید پیش از بیش

 وزر به روز ترافیکی کنترل جدید ابزارهای و ها نوآوری که

 با رابطه در را خود مطالعات باید پژوهشگران و شود می بیشتر

  .کنند روزرسانی به جدید یها زمینه

 پیشگیری تأثیر بررسی به تا است این حاضر مقاله هدف لذا

 و تخلفات ثبت یها دوربین ثالث، شخص بیمه طریق از وضعی

 در و بپردازد رانندگی جرائم کاهش بر رانندگی یها جریمه

 سازوکارها این کاربست در بهبود جهت را راهکارهایی نیز نپایا

 در بتواند کاربردی رویکرد یک با که ای گونه به ،دهد ارائه

 .شود واقع مفید رانندگی جرائم کاهش و کنترل

 کاهش چگونگی پیرامون تحقیقات: پژوهش پیشینه .1-2

 و دارد ادامه همچنان آن با مرتبط عوامل و رانندگی جرائم

 قرار جدی توجه مورد همواره باید جامعه روز شرایط به تنسب

 عنوان با پژوهشی (.ش 1301) کشفی راستا این در .گیرد

 بیمه قانون بر تأکید با رانندگی عمد غیر جرائم از پیشگیری»

 ناشی حوادث اثر در ثالث شخص به شدهوارد خسارت اجباری

 موجود یرانهپیشگ ابزارهای کمبود .داد انجام «نقلیه وسایل از

 در نقلیه وسیله خصوصیات محوریت نمونه عنوانبه  قانون در

 فرادستی نهادی وجود عدم و ثالث شخص نامه بیمه حق تعیین
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 تکالیف اجرای حسن بر نظارت منظوربه  لازم اختیارات واجد

 لحاظ ضرورت و قانون مجری نهادهای توسط قانون در تبیینی

)نقش  قانون 10 ماده 1 تبصره استناد به فردی های ویژگی

 و (بیمه حق محاسبه در رانندگی جغرافیایی مکان و راننده

 قانون اجرای بر نظارت در فرادستی مرجعی بینی پیش ضرورت

 رانندگی حوادث جامع سامانه ایجاد ،مجری های دستگاه توسط

 شرح به ها سازمان ویژه توجه و قانون این 01 ماده استناد به

 از سوانح از پیشگیری برای مذکور نقانو در خود وظایف

 و نیازی .(11) مورد بحث در این پژوهش است محورهای

 های دوربین نقش» عنوان با پژوهشی (.ش 1306) همکاران

 .دادند انجام «رانندگی تخلفات کاهش در پلیس نظارتی

 کنترل از پلیس استفاده که دهد می نشان تحقیق های یافته

 و ها( خیابان در رانندگی و نماییراه مأموران )حضور محسوس

 میزان بر تخلفات( ثبت و نظارتی های )دوربین نامحسوس

 اثر (r=-120/5 و r=-301/5) ترتیب به رانندگی تخلفات

 کنترل میزان افزایش با دیگر  عبارتبه  .دارد معناداری

 کاهش رانندگی تخلفات میزان پلیس، نامحسوس و محسوس

 های دوربین نصب با شهروندان فقتموا گویه همچنین .یابد می

 بالاترین ،00/3 میانگین با نامحسوس کنترل و تخلف ثبت

 ترین پایین ،01/2 میانگین با نقدی جرائم گویه و میانگین

 (.ش 1300) فتاحی .(6) اند داده اختصاص خود به را میانگین

 بر ای بیمه های حمایت تأثیر بررسی» عنوان با پژوهشی

 اجتماعی های حمایت و آسیب کاهش درمان، مداخلات

 هرچه داد نشان نتایج .رساند انجام به «مخدر مواد سوءمصرف

 خدمات و شغلی مزایای و درمان و بهداشت و اشتغال میزان

 مواد جرائم به گرایش میزان ،یابد افزایش مسکن و اجتماعی

 1300) پزان گچ و پورکاریزکی .(12) کند می پیدا کاهش مخدر

 های جریمه افزایش تأثیر میزان» عنوان با پژوهشی (.ش

 این در .دادند انجام «رانندگی تخلفات بر رانندگی و راهنمایی

 نظر در اپیدمی موضوع یک عنوانبه  رانندگی تخلفات پژوهش

 ریاضی مدل یک تا است شده سعی و شده  گرفته

 های جریمه افزایش تأثیر میزان تعیین برای اپیدمیولوژیک

 و پارامترها .گردد ارائه رانندگی تخلفات بر رانندگی و راهنمایی

 روش به آماری گیری نمونه طریق از تحقیق این های داده

به  مشهد رانندگی و راهنمایی کل اداره به مراجعه با تصادفی

 در (.م 2510) سال درو همکاران،   Pauw .(0) اند آمده  دست

 سرعت لکنتر های دوربین نصب که دادند نشان ای مطالعه

 در .(13) شود می تصادفات تعداد در کاهش درصد 20 موجب

 رویکردهای پیرامون (.ش 1306) نسل محمد که ای مطالعه

 که گیرد می جهینت است، داده انجام جرم از پیشگیری پلیسی

 اریبس جرم، از یریشگیپ یسیپل سازوکارهای از یآگاه

 به در آن که باشد گذارتأثیر تواند می یزمان و است سودمند

 مقدورات راهکارها، سازی بومی هنحو جامعه، فرهنگ با تناسب

  .(10) شود توجه ...و سیپل زاتیتجه و

 مکانیسم که است این ذکرشده های پژوهش خلأبا این حال، 

 این دیگر عبارت به .دهند نمی نشان را متغیرها اثرگذاری

 چه در استفاده مورد ابزارهای با که دهند نمی نشان ها پژوهش

 کاهش را رانندگی جرائم توان می رویکردی چه با و بستری

 وضعی پیشگیری کاربست نظرداشتِ با حاضر پژوهش لذا داد،

 بستر در رانندگی جرائم که است ضهومفر این بر مبتنی

 تا است لازم بنابراین .دهند می رخ مقتضی یها فرصت

 لحداق به مجرمانه عمل از قبل را جرم ارتکاب یها فرصت

 وضعی پیشگیری مفهوم تشریح به ابتدا رابطه همین در .رساند

 .پردازیم می تحقیق نظری مبانی در چارچوب

 تشریح به مقاله از قسمت این در: تحقیق نظری مبانی .1-3

 .پردازیم می پژوهش نظری چارچوب و مبنایی مفاهیم بیان و

 پیشگیری ـ1 :قسمت سه در استفاده مورد مفاهیم بنابراین

 مورد ثالث شخص بیمه قانون ـ3؛ مدنی یتمسؤول ـ2؛ عیوض

 .گیرند می قرار بررسی

 عنوانبه  وضعی پیشگیری: جرم از وضعی پیشگیری .1-3-1

 مطرح 1015 دهه اواخر در جرم از پیشگیری های شیوه از یکی

 که است متمرکز ییها فرصت و ها موقعیت بر رویکرد این .شد
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 پیشگیری بنابراین .(10) دارد وجود آن در جرم ارتکاب امکان

 ارتکاب به را مجرم که بوده شرایطی و اوضاع بر ناظر وضعی،

 ایجاد وضعی، پیشگیری از هدف .کند می وادار یا و ترغیب جرم

 ارتکاب به تصمیم اگر حتی مجرم آن در که است وضعیتی

 ناتوان خود تصمیم نمودن عملی از باشد، داشته مجرمانه عمل

 .دارد نظر مد را یکار بزه ماقبل وضعیت بیشتر نبنابرای .گردد

 از ستا عبارت که پیشگیری از نوع این خصوص در نظری تأمل

 یشناس جرم در تأخیر با احتمالی، دیده بزه احتیاطات به توجه

 میزان انگلیس، کشور در ،1015 های سال طول در .شد وارد

 که سرقت ضد سازوکارهای ورود از پس اتومبیل، سرقت

 10 کاهش با بلافاصله کرد، می متوقف را اتومبیل حرکت

 طبقه در تخریب، میزان منچستر شهر در .شد مواجهدرصد 

 مراقبت و نظارت که اول طبقه با مقایسه در ها اتوبوس دوم

 شناسان جرم ، پدیده نیا .شد گزارش بیشتر برابر بیست شد، می

 که است معتقد کلارک که  چندان داشت وا تأمل به را

 کشور وزارت 1015 تحقیقات در ریشه وضعی، پیشگیری

 که رسید می نظر به چنین یعنی ،(16) دارد انگلستان

 درمانی، مداخلات به نسبت بیشتری تأثیر وضعی متغیرهای

 از یکی عنوانبه  Clark بنابراین .دارد سرکوبگرانه و اجتماعی

 اماتیاقد مجموعه را وضعی پیشگیری نظریه، این گذاران بنیان

 صورتبه  محیط در فوری  مداخله طریق از که داند می

 و ها موقعیتبه طوری که  ،شود می اجرا دائمی و هدفمند

 نیز را آن ارتکاب خطرات و داده کاهش را جرم یها فرصت

 درمانی، روان تدابیر کارآمدی بیان واقع در .(11) دهد افزایش

 درمجموع انزند و اجتماعی اقدامات طریق از فردی پیشگیری

 ها، اقدام از نوع این به مربوط تحقیقات نتیجه .است بوده منفی

 تدابیر نتایج است، نکرده تغییر چیز  هیچ است: بوده این

 که  حالی در ،است بوده ناامیدکننده قهرآمیز، اغلب و پرهزینه

 دنبال به .ستا قهرآمیز غیر و تر اقتصادی تر، ساده وضعی تدابیر

 از جرم کاهش که افتادند فکر این به قانمحق تحقیقات این

 همچنین و بازدارندگی ان،کار بزه طرد های سیاست طریق

 خواهند مؤثر غیر و نامطلوب ،اجتماعی مداخلات های سیاست

 از ،جرم با مبارزه سنتی رویکردهای اساس این بر .(10) بود

 زندان و پلیسی های شیوه ی،یقضا دستگاه کیفری قوانین جمله

 نداشته جرم کاهش و پیشگیری در چندانی تأثیر آن لامثا و

 از ها موقعیت تغییر که باشد داشته واقعیت اگر نیبنابرا .است

 تواند می پیشگیری صورت این در باشد، می تر آسان افراد تغییر

 چنین مواقع از برخی در .بگذارد تأثیر یکار بزه انتخاب بر

 افراد به نسبت هایی محدودیت ایجاد به منجر راهکارهایی

 وجود دلیل به جرم معرض در فردبه طوری که  شود، می

 در او توسط جرم ارتکاب بر مبنی وی علیه قوی تمهیدات

  .(10) شود بازداشت آینده،

 و وضعیت با را خود بیشتر انکار بزه اینکه از باید آیا

 تعجب شخصیت، تغییر تا کنند می منطبق جدید های موقعیت

 کند؟ می تصمیم اتخاذ موقعیت، یک در ارک بزه چگونه کرد؟

  .دهد پاسخ باید سؤالات این به عقلانی انتخاب نظریه

 Lombroso جبرگرایی مخالف دقیقاً نظریه این مبنای فرضیه

 راه  یک ،است انسانی عمل یک کار بزه عمل دارد اعتقاد و است

 و ها موقعیت از لذا ،هدف به رسیدن برای است ای وسیله و

 بیش خطرات از اجتناب منظوربه  و کند می استفاده اه فرصت

 توان می نگاه، این با .دهد می انجام را لازم احتیاطات اندازه، از 

 قصد که هایی موقعیت در بالقوه انکار بزه احتمالی واکنش

 پیشگیری بیترت نیبد .کرد بینی پیش را دارند  جرم ارتکاب

 به راجع نظری تتأملا و تجربی ملاحظات بین جمع از وضعی

 این امر، نیا عملی نتیجه .شد متولد جنایی عمل عقلانیت

 بر ها موقعیت و وضعیت در اقدام طریق از توان می که است

 جرم از پیشگیری برای .گذاشت تأثیر بالقوه انکار بزه تصمیم

بر   .داد قرار نظر مد آن ارتکاب از بعد و حین قبل، را جرم باید

 در تغییر از است عبارت ضعیو پیشگیریاین اساس، 

 است زیاد آن در جرم ارتکاب احتمال که خاصی های موقعیت

 برای زدایی بهجاذ یا پرخطرکردن دشوارکردن، منظوربه 

به تعبیری پیشگیری وضعی  .دارند ارتکاب قصد که کسانی



 1055، وششم سی شماره، یازدهم دورهاخلاق زیستی،  مجله علیزاده آرند و همکاران

 

 6 باشد. می CC By: 4این مجله تابع سیاست دسترسی باز از نوع 

 

ها و تدابیری است که ناظر به تسلط بر شامل مجموعه اقدام

  .(25) مهار آن شرایط استمحیط و شرایط پیرامونی و 

 وضعی پیشگیری اصلی ارکان از یکی جرم مداربودن فرصت

 فرصت مجرمان اینکه یکی :دارد اصلی معنای دو که است

 به دست و شمارند می غنیمت را جرم ارتکاب برای مناسب

 جذب فرصت تابع جرائم از برخی اینکه دیگری ؛زنند می عمل

 در رو این از .(21) اشندب می خود مسیر در کمتر خطر و سود

 جرائم ارتکاب احتمال شفافیت، عدم و ابهام با ییها مکان

 رویکرد ابزارهای از یکی عنوان به شفافیت و (22) است بیشتر

 این از راهبرد، این .(23) شود می قلمداد وضعی پیشگیری

 کاملاً بالقوه انکار بزه از زیادی عده که گیرد می نشأت تفکر

 و وضعیت با خود انطباق از و کنند نمی داماق عقلانی غیر

 ها پژوهش برخی که طوری به ،باشند نمی ناتوان ها موقعیت

 غیر یها انگیزه دارای که مجرمینی رفتار در اند، داده نشان

 نتیجه .(20) دارد وجود عقلانیت از سهمی نیز هستند عقلانی

 به ورمجب را ها آن جرم، به نزدیک های موقعیت در تغییر اینکه

 در جرم ارتکاب عدمِ منافع که کند می واقعیت این پذیرش

 جایبه  واقع در .باشد می بیشتر آن ارتکاب از جدید، وضعیت

 ریتداب کمک با ،کار بزه فردی آمدگی پیش در گذاری سرمایه

 انکار بزه های تصمیم ها، موقعیت در مداخله طریق از خاص،

 .شود می داده قرار الشعاع تحت

 چنین که اند مدعی وضعی پیشگیری به نسبت قدانتمن البته

 به صرفاً و رود می طفره جرم ای ریشه علت بیان از رویکردی

 نتیجه در ،(20) آورد می روی اداری یا کارانه محافظه اقدامات

 عوامل با زیادی ارتباط که برود عواملی سمت به است ممکن

 .باشد نداشته جرم اصلی

 پیشگیری اگرچه که است معتقد نیز  Bright رابطه، همین در

 داشته کارایی جرائم درصد 15 حدود به نسبت تواند می وضعی

 اطفال جرائم و عنف به تجاوز مانند یجرائم قبال در اما ،باشد

 مواقع از بسیاری در جرائم گونه این زیرا ،(26) دارد کمی تأثیر

 .گیرند می شکل فردی غلیان یک تأثیر تحت و آنی صورت به

 اعمال در مطلق امری عنوان به را حسابگری نیز دیگر رخیب

 .(21) اند کرده رد مجرمانه

 اینکه پیرامون بحث در: مدنی یتمسؤول نظری مبنای .1-3-2

 اقداماتی چه با و شود می مواردی چه شامل رانندگی جرائم

 شود روشن لهأمس این باید ابتدا داد، کاهش را ها آن توان می

 طوربه  و دارند؟ یتمسؤول کسانی چه نندگیرا جرائم در که

 به را آن با متناسب سازوکارهای تا چیست؟ یتمسؤول لیک

  .کاربندند

 شخص و است پاسخگویی معنای به یتمسؤول ساده طوربه 

 خود اقدامات و اعمال پاسخگوی باید که است کسی مسؤول

 که دلیل این به شخص که است تعریفی چنین با مطابق .باشد

 پرداخت به ه،کرد نقض را قراردادی تعهد یا و قانونی فتکلی

 و خسارت مفهوم نتیجه در ،(20) گردد می ملزم خسارت

 .خورد می چشم به یتمسؤول مفهوم کنار در همواره آن جبران

 ضمانت از یکی عنوانبه  مدنی یتمسؤول رابطه، این در

 .دارد مهمی نقش افراد حقوقی استیفای در حقوقی اجراهای

 دسته دو بر (Legal Responsibility) حقوقی یتمسؤول

 موجب که کسى .(20) مدنی و کیفری از: اند عبارت که است

 مزبور یتمسؤول .است آن جبران مسؤول شود، می دیگرى زیان

 که شده نامیده ،جرمى یتمسؤول اروپا، حقوق اصطلاح در

 اقسام از آن و آید پیش جرم شبه و جرم موارد در است ممکن

 در متنوع ملل حقوق در که است قرارداد از خارج یتمسؤول

 مورد هر در دیگر  عبارتبه  .(35) شود مى دیده مختلف ادوار

 گویند می ،اشدب دیگری خسارت جبران به موظف یشخص که

 قاعده این .است ضامن یا دارد مدنی یتمسؤول او برابر در

 دیگری به کس هر» که است داشته وجود یربازد از عادلانه

 به اضرار که مواردی در مگر کند، جبران را آن باید ،بزند ضرر

 آورده وارد شخص به که ضرری یا باشد قانون حکمبه  غیر

 مبنای نیز کنونی حقوق در «.نکند جلوه نامتعارف و ناروا است،

 یتلمسؤو از هدف بنابراین .است قاعده همین مدنی یتمسؤول

  .است دیده زیان خسارت جبران مدنی،
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 یک از که است شده  ارائه یتمسؤول پیرامون مختلفی نظریات

 ابتدا در که ای گونهبه  ،برخوردارند تکاملی تغییرات سری

 پردازی مفهوم (Fault Theory) تقصیر نظریه با مطابق

 شخص که است اعتباری وضعیتی تقصیر حیث این از .شد می

 نتیجه در یا عمداً قانونی، مجوز بدون عمل بارتکا اثر در

 قانون اساس بر نیز ایران در .شود می مرتکب احتیاطی بی

 مدنی مسؤولیت مبنای اصولاً 1330 مصوب مدنی مسؤولیت

 که هایی زیان امروزه .(31) است ردیدهگ استوار تقصیر پایه بر

 هیچ یجا که اند مهم ای اندازه تا شود می ناشی تقصیر از

 امروزه اما ،گذارند نمی باقی آن فاعل بودن مسؤول در یتردید

 تسهیل جهت تلاش همواره مدنی یتمسؤول یدعاو افزایش با

 های دغدغه از یکی تقصیر عنصر حذف طریق از مذکور یدعاو

 جبران تر راحت ها زیان طریق این از تا است بوده قانونگذاران

  .شود

 یتمسؤول مفهوم ،دیگری حون به (Risk Theory) خطر نظریه

 های یتمسؤول نظریه جزء که نظریه این .گیرد می نظر در را

 به کس هر که دارد می بیان ،آید می حساببه  تقصیر بدون

 وجود به دیگران برای خطرناکی محیط و بپردازد فعالیتی

 شعار .نماید جبران نیز را آن از ناشی های زیان باید آورد، می

 را کاری سود کس هر» که دبو این خطر نظریه طرفداران

 آنچه دیدگاه این در «.کند تحمل نیز را آن های زیان برد، می

 نیست، ضرر باعث فعل بودن نادرست یا درست دارد، اهمیت

 نظریه این طرفداران .است خوانده فعل به ضرر انتساب بلکه

 غیر از ناشی عمل و تقصیر از ناشی عمل بین تمایز عدم چون

 دیدند، اخلاقی غیر و ناموجه را یتسؤولم ایجاد در تقصیر

 اخلاقی چهره انتفاع برابر در یتمسؤولن قرارداد با کردند سعی

 انجام از کس هر کردند اعلام اساس، این بر .کنند حفظ را آن

 .کند تحمل نیز را آن از ناشی خسارات باید ،برد می سود کاری

 تنها بلکه نیست، یتمسؤول موجب فعالیتی هر بنابراین

 عمل از آن دهنده انجام که است ساز یتمسؤول یهای فعالیت

 نظریه با منطبق نظریه این .باشد برده مادی انتفاع خویش

 از کسی ؛الغُرم فَعَلَیه الغُنم لهَ مَن» گویند: می که است یفقهای

 متقبل باید نیز را آن از ناشی خسارت برد، می سود چیزی

 انتفاع منظوربه  انسان های لیتفعا همه کها آنج از ولی «شود

 عمل انجام در است ممکن گاهی و گیرد نمی صورت مادی

به  صرفاً مزبور عمل و نبوده متصور مادی سود هیچ بار زیان

 چون صورت، این در باشد، شده  انجام معنوی انتفاع منظور

 بر است، نبرده مادی سود گونه هیچ خویش عمل از زیان عامل

 هرگونه فاقد ،«مادی انتفاع برابر در رخط» نظریه اساس

 حذف چون نیز دیگر برخی .(32) بود خواهد مدنی یتمسؤول

 را، مدنی یتمسؤول مبنای در اخلاق گرفتن نادیده و تقصیر

 بودن متعارف نا خواستند می کردند،  تلقی منطقی غیر و ناموجه

 مبتنی یتمسؤول طریق بدین و کرده تقصیر جایگزین را عمل

 ،Boris Stark .(33) دهند جلوه اخلاقی امری را رخط بر

 مبناى عنوانبه  را دیگرى نظریه پاریس، دانشگاه استاد

 معروف حق تضمین نظریه به که کرده مطرح مدنى مسؤولیت

 و محدود مدنى مسؤولیت مبناى حقوق،در  او نظر به .است

 است اشتباه و نیست خطر نظریه یا تقصیر نظریه به منحصر

 حقوق کرده، توجه زیان عامل عمل ارزیابى و آثار هب تنها که

 این نظر به .کنیم فراموش را قانونگذار تضمین و دیده زیان

 ایمن و سالم خود جامعه در دارد حق کس هر حقوقدان،

 و جسمانی ضررهای .شود تضمین او حقوق و کند زندگى

 باشد، نیازی تقصیر اثبات به اینکه بدون و نوعی طوربه  مادی

 ضرر حقی هیچ اجرای لازمه زیرا ،اند گرفته قرار تضمین ردمو

 اعمال مقام در و نیست دیگران مالی و جسمی امنیت به زدن

  .(3) کرد وارد خسارتی حقوق این به توان نمی فعالیت حق

 شخص بیمه اجباری قانون: ثالث شخص بیمه قانون .1-3-3

 زمینه در که تاس قانونی نصوص ترین مهم از یکی ثالث،

 و رانندگی حوادث در زیان عاملین و دیدگان زیان روابط تنظیم

 مورد خصوص این در مجری های دستگاه و نهادها نقش

 که سازوکارهایی و اجراها ضمانت چراکه ،گیرد می قرار استفاده

 جنبه تحقق در تواند می ،است بسته کار به قانون این
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 سوانح کاهش و گیریپیش و قانون خاص و عام بازدارندگی

 به نقش دیدگان، زیان از حمایت هدف کنار در رانندگی

 توجه عدم ایران نظام حقوقی در .باشد داشته را سزایی

 در پیشگیرانه سازوکارهای از استفاده به ،1301 سال قانونگذار

 شدن رنگ کم موجب ثالث، شخص اجباری بیمه قانون متن

 از ناشی یتؤولمس بر حاکم قانونی قواعد بازدارندگی جنبه

 افزایش موجب آن، نتیجه در و شد رانندگی حوادث

 باعثبه طوری که  شد، متخلف رانندگان برخی احتیاطی بی

 شده بعد یها سال در رانندگی سوانح شدت و تعداد افزایش

 تصویب به 1301 سال در که مذکور قانون اصلاح قانون .است

 برخی کارگیریبه  با ایراد این رفع منظوربه  رسید،

 سوانح کاهش و پیشگیری جهت در قانونی سازوکارهای

 قانون این متن در وجود  این با .است برداشته گام رانندگی

 جدید قانون رویکرد ر این اساسب که شد می مشاهده نواقصی

 پیشگیرانه و بازدارنده های اهرم از استفاده 1300 سال مصوب

 مسؤولیت به یاجبار بیمه قانون 1 ماده. (11) است

 شخص مقابل در را ها آن و دارد اشاره نقلیه وسایل «گاندارند»

 .داند می خسارت جبران مسؤول ثالث

 یتمسؤول به تا است مربوط بیمه به بیشتر نیز جدید قانون

 قانون این در مدنی یتمسؤول موضوعات که ای گونهبه  ،مدنی

 اثر مانند ای پیچیده مسائل و است توجه مورد فرعی طوربه 

 خسارت تقسیم ثالث، اشخاص دخالت دیده، زیان لفع یا تقصیر

 آن قانونگذار و است نگرفته قرار توجه مورد ...و نمسؤولا میان

 از حمایت که  حالی در ،است کرده محول عمومی قواعد به را

 یتمسؤول ویژه قواعد نیازمند رانندگی، حوادث دیدگان زیان

 تجه از 1301 قانون نوآوری ترین مهم .باشد می مدنی

 در .بود تقصیر بر مبتنی یتمسؤول از عبور مدنی، یتمسؤول

 کلیه» که عبارت این بیان با قانون این ماده اول بخش واقع

 خسارات جبران مسؤول زمینی موتوری نقلیه وسایل دارندگان

 و مزبور نقلیه وسایل حوادث اثر در که هستند مالی و بدنی

 یتمسؤول ،«شود می وارد ثالث اشخاص به ها آن محمولات

 قانون یک  ماده 2 تبصره .(30) بود کرده مقرر را دارنده نوعی

 مانع نقلیه وسیله دارنده یتمسؤول» که نکته این بیان با جدید

 او فعل ترک یا فعل به منسوب حادثه که شخصی یتمسؤول از

 دارنده به را یتمسؤول ،قانون که دهد می نشان «باشد نمی است

 ترک یا فعل به منسوب حادثه گرا حتی و است کرده تحمیل

 در .است حادثه وقوع مسؤول اوکماکان  نباشد، او شخص فعل

 وجود سببیت رابطه ضرر ورود و نقلیه وسیله کنش میان ،واقع

 مجزانمودن دارنده، بر یتمسؤول نمودن محول .باشد داشته

 مورد در حتی تقصیر، عامدانه ترک راننده، از دارنده یتمسؤول

 نشان دیدگان زیان خسارت جبران و سببیت بر تأکید و راننده

 .(30) دارد نوعی یتمسؤول یک پذیرش از

 ای ناخواسته حادثه یا زیان لطمه، متحمل که را اشخاصی بیمه،

 جبران را ناگوار وقایع این پیامدهای که سازد می قادر ،اند شده

 گر، بیمه یک آن طی که است سازوکاری بیمه، اصل در .کنند

 گذار بیمه یک احتمالی زیان که کند می تعهد یملاحظات به بنا

 جبران خاص، زمانی دوره یک در حادثه یک وقوع صورت در را

 حمایت .دهد ارائه وی به را مشخصی خدمات یا و نماید

 ارائه راهبردهای زمره از پیشگیرانه، راهبرد عنوانبه  ای بیمه

 های برنامه اجتماعی های بیمه .(36) است اجتماعی حمایت

 طوربه  شدگان( )بیمه کنندگان مشارکت که هستند مشارکتی

 مقابل در و کنند می پرداخت را خود بیمه حق سهم منظم

 از را زندگی رویدادهای و حوادث به مربوط های هزینه نیز بیمه

 .دهد می قرار پوشش تحت را بیماری یا بیکاری بارداری، جمله

 سوی از نشدگا بیمه شده انجام های هزینه اوقات گاهی

 از مبلغی تنها یا و شود می پرداخت کامل طرح دهندگان ارائه

 .(31) شود می پرداخت آن

 

 اخلاقی ملاحظات .2

 در که ؛است شده آوری جمع روش دو به مقاله این اطلاعات

 برداری فیش از استفاده با تحقیق پیشینه و ادبیات قسمت

 طلاعاتا و گرفت صورت )اسنادی( ای کتابخانه روش از حاصل



 1055، وششم سی شماره، یازدهم دورهاخلاق زیستی،  مجله علیزاده آرند و همکاران

 

 9 باشد. می CC By: 4این مجله تابع سیاست دسترسی باز از نوع 
 

 مورد آماری نمونه میان آن توزیع و پرسشنامه ابزار با میدانی

 رعایت امانتداری، اصل تحقیق مراحل همه در .پذیرفت انجام

 .است شده رعایت افراد اطلاعات بودن محرمانه و اخلاقی اصول

 

 ها روش و مواد .3

 دارای ،روش لحاظ از و کاربردی هدف لحاظ از حاضر پژوهش

 کمک به ها داده گردآوری .است یلیتحل ـ یفیتوص یتیماه

 طریق از میدانی های برداشت و ای کتابخانه ـ اسنادی مطالعات

 انجام ،ساخته محقق پرسشنامه تکمیل مشاهده، ابزارهای

 ،ییایپا و ییروا نییتع و تأیید از پس پرسشنامه .است گرفته 

 گیری نمونه روش با شیراز شهر شهروندان نیب محقق توسط

  .شد عیتوز ساده فیتصاد

 تعداد که اند بوده شیراز شهر شهروندان پژوهش، آماری جامعه

 روایی .شد محاسبه نفر 300 کوکران فرمول از استفاده با نمونه

 قرارتأیید  مورد متخصصان و اساتید توسط پرسشنامه سؤالات

 محاسبه 01/5 کرونباخ آلفای آزمون با نیز آن پایایی گرفت،

 از حاصل های داده تحلیل و  تجزیه ایبر .(1 )جدول شد

 آزمون .است شده  استفاده SPSS 22 افزار نرم از پرسشنامه

 در که داد نشان را ها داده بودن نرمال اسمیرنوف کولموگروف

 خطی رگرسیون آزمون از پژوهش فرضیات بررسی برای نهایت

  .است شده  استفاده ساده

 کرونا گیری همه دوران در حاضر پژوهش اینکه به توجه با

 طریق از باید تحقیق اطلاعات از بخشی و است گرفته انجام

 با لذا شد، می آوری جمع پرسشنامه ابزار با و میدانی

 از اجتناب به ها آن عمده که بود همراه زیادی های محدودیت

 بنابراین .بود مربوط پاسخگویان متقابل ارتباط و پاسخگویی

 حضوری، های روش از ترکیبی با ها پرسشنامه و تکمیل توزیع

 .گرفت نجاما ،مجازی و تلفنی

 

 ها هیافت .4

 بودن نرمال اسمیرنوف کولموگروف آزمون ،2 جدول به توجه با

 رگرسیون آزمون از بنابراین .داد نشان را پژوهش های داده

 .است شده  استفاده ساده خطی

 پیشگیری»که مبنی بر این ،ژوهشپ اول ر خصوص فرضیهد

 رانندگی جرائم کاهش بر ثالث شخص بیمه طریق از وضعی

 ضریب میزان 3 جدول ؛«دارد معناداری و مثبت تأثیر

 ،شود می مشاهده که همانطور .دهد می نشان را همبستگی

 معناست بدین این که باشد می مثبت همبستگی ضرایب میزان

 هم  روی بر عکس تأثیر ستهواب متغیر و مستقل متغیر که

 )متغیر ثالث شخص های بیمه افزایش با یعنی ،گذارند می

 و یابد می مستقل( )متغیر کاهش رانندگی جرائم مستقل(

 .بالعکس

 را مطالعه مورد متغیر معناداری سطح رگرسیون تحلیل نتایج

 بیمه ،شده آورده 0 جدول در که همانطور که دهد می نشان

 اطمینان سطح و 0 آزادی درجه و sig=0.000 با ثالث شخص

 رانندگی جرائم کاهش بر معناداری و مثبت تأثیر درصد 00

  .دارد

 استاندارد و (B) استاندارد غیر رگرسیون ضرایب 0 جدول

(Beta) رانندگی جرائم کاهش بر رگرسیون هر ازای به را 

 دهد می نشان (6 )جدول رگرسیون تحلیل نتایج .دهد می نشان

 و مثبت تأثیر Beta=0.853 ضریب با ثالث شخص هبیم که

 بودن مثبت همچنین .دارد رانندگی جرائم کاهش بر معناداری

 رابطه که معناست این به (R=0.853) رگرسیون عدد

 کاهش و مستقل( )متغیر ثالث شخص بیمه میان مستقیمی

 نتایج بنابراین .دارد وجود وابسته( )متغیر رانندگی جرائم

 (.ش 1300) فتاحی و (.ش 1301) کشفی یها فتهیا با مطابق

 کاهش با ای بیمه یها حمایت رابطه معناداربودن و باشد می

 .کند میتأیید  را جرم

 از وضعی پیشگیری» کهمبنی بر این دوم فرضیهخصوص در 

 تأثیر رانندگی جرائم کاهش بر رانندگی های جریمه طریق
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 را همبستگی ضریب میزان 6 جدول ؛«دارد معناداری و مثبت

 ضرایب میزان ،شود می مشاهده که همانطور .هدد می نشان

 مستقل متغیر که معناست بدین این که ستا مثبت همبستگی

 با یعنی ،گذارند می هم  روی بر عکس تأثیر وابسته متغیر و

 و یابد می کاهش رانندگی جرائم ،رانندگی های جریمه افزایش

  .بالعکس

 را مطالعه مورد متغیر معناداری سطح نرگرسیو تحلیل نتایج

 ،شده آورده 1 جدول در که همانطور که دهد می نشان

 سطح و 3 آزادی درجه و sig=0.001 با رانندگی های جریمه

 جرائم کاهش بر معناداری و مثبت تأثیر درصد 00 اطمینان

  .دارد رانندگی

 استاندارد و (B) استاندارد غیر رگرسیون ضرایب 0 جدول

(Beta) رانندگی جرائم کاهش بر رگرسیون هر ازای به را 

 نشان (0 )جدول رگرسیون تحلیل نتایج .دهد می نشان

 تأثیر Beta=0.879 ضریب با رانندگی جریمه که دهد می

 همچنین .دارد رانندگی جرائم کاهش بر معناداری و مثبت

 که معناست این به (R=0.879) رگرسیون عدد بودن مثبت

 و مستقل( )متغیر رانندگی های جریمه میان تقیمیمس رابطه

 .دارد وجود وابسته( )متغیر رانندگی جرائم کاهش

 ای مطالعه (.ش 1300) پزان گچ و پورکاریزکی رابطه، همین در

 ها آن یها یافته بر مقاله این از حاصل نتایج که اند داده انجام

 .است منطبق

 از وضعی پیشگیری» کهمبنی بر این سوم فرضیهخصوص در 

 تأثیر رانندگی جرائم کاهش بر تخلفات ثبت های ندوربی طریق

 را همبستگی ضریب میزان 0 جدول؛ «دارد معناداری و مثبت

 ضرایب میزان ،شود می مشاهده که همانطور .دهد می نشان

 متغیر که معناست بدین این که باشد می مثبت همبستگی

 ،گذارند می هم  روی بر عکس تأثیر وابسته متغیر و مستقل

 مستقل( )متغیر تخلفات ثبت های دوربین افزایش اب یعنی

 .بالعکس و یابد می کاهش رانندگی جرائم

 را مطالعه مورد متغیر معناداری سطح رگرسیون تحلیل نتایج

 ،شده آورده 15 جدول در که همانطور که دهد می نشان

 و 3 آزادی درجه و sig=0.000 با تخلفات ثبت های دوربین

 کاهش بر معناداری و مثبت تأثیر درصد 00 میناناط سطح

  .دارد رانندگی جرائم

 استاندارد و (B) استاندارد غیر رگرسیون ضرایب 11 جدول

(Beta) رانندگی جرائم کاهش بر رگرسیون هر ازای به را 

 که دهد می نشان رگرسیون تحلیل نتایج .دهد می نشان

 مثبت تأثیر Beta=0.834 ضریب با تخلفات ثبت های دوربین

 همچنین .دارد رانندگی جرائم کاهش بر معناداری و

 که معناست این به (R=0.834) رگرسیون عدد بودن مثبت

 )متغیر تخلفات ثبت های دوربین میان مستقیمی رابطه

 .دارد وجود وابسته( )متغیر رانندگی جرائم کاهش و مستقل(

 و نیازی تحقیق تایجن فرضیه، این بررسی از حاصل یها یافته

 تأثیر معناداربودن بر و کند میتأیید  را (.ش 1306) همکاران

 صحه دگینران جرائم کاهش بر تخلف ثبت های دوربین

 .گذارد می

 

 بحث .5

های  م رانندگی همواره به عنوان یکی از دغدغهکاهش جرائ

ولین حوزه راه و شهرسازی بوده است. تحقق این ؤاساسی مس

های جدید  استفاده روزآمد و به کارگیری فناوریامر نیازمند 

باشد. چنین تمهیداتی زیرمجموعه پیشگیری وضعی قرار  می

زیرا پیشگیری وضعی به دنبال کاربست سازوکارها و  ،گیرند می

است تا از این طریق ابزارهای مناسب قبل از ارتکاب جرم بوده 

از این رو  شرایط و فرصت ارتکاب جرم را از افراد سلب نماید.

تا پیشگیری وضعی از طریق بیمه  دش لاشتمقاله حاضر در 

های رانندگی بر  های ثبت تخلف و جریمه شخص ثالث، دوربین

. نتایج تحقیق یردگمورد بررسی قرار م رانندگی ئکاهش جرا

پیشگیری  کارهایسازودهد که این ابزارها به عنوان  نشان می

 رانندگی داشته است. مأثیر معناداری بر کاهش جرائوضعی ت
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 گیری یجهنت .6

 و ای جاده نقل و  حمل حوادث و سوانح روزافزون گسترش

 ترین مهم زمره در ها آن از ناشی جانی و مالی خسارات

 روز وجود دارد ودر جوامع صنعتی ام که است هایی چالش

 از  بیش را وزهحو سیاستگذاران این  تحلیلگران تعمق و توجه

نهادها  معضل، این تحلیل و بررسی راستای در .طلبد می پیش

 ایمنی افزایش در مختلف سطوح از یمختلف های سازمانو 

به  بیمه هایو شرکت وانینق میان این در که داشته نقش

 نقش و پتانسیل از های پیشگیرانه،جنبه نظرداشتِ ابخصوص 

 اغلب و هستند برخوردار حوادث و سوانح کاهش در سزایی به

به طوری که  ؛باشد می مستقیم غیر صورتبه  ها آن نقش

 سبب طریق آن از توانند می بیمه های شرکت که هایی روش

 است چیزی آن از تر پیچیده و فراتر، دندگر تصادفات کاهش

  .آید می چشم به اول نگاه در که

 در نوین های روش از یکی عنوانبه  وضعی پیشگیری

 بررسی هدف با حاضر پژوهش که است جرائم از پیشگیری

 ثالث، شخص بیمه قانون طریق از پیشگیری نوع این تأثیر

 حیطه رب تخلفات ثبت های دوربین و رانندگی های جریمه

 این بر تحقیق بنیانی مفروضه .ردیدگ انجام رانندگی جرائم

 رانندگی، های جریمه جمله از ،پلیسی های روش که است اساس

 را ثالث شخص بیمه قانون ،همچنین و تخلفات ثبت دوربین

 بر آن تأثیر و دهد قرار وضعی پیشگیری سازوکارهای زمره در

   .مایدن بررسی را جرائم کاهش

 اسمیرنوف کولموگروف آزمون نتایجاین پژوهش، در 

 رگرسیون آزمون از بنابراین .داد نشان را ها داده بودن نرمال

 بیمه قانون که بود آن از حاکی نتایج .شد  استفاده ساده خطی

 معناداری و مثبت تأثیر Beta=0.853 ضریب با ثالث شخص

 عدد ودنب مثبت همچنین .دارد رانندگی جرائم کاهش بر

 مستقیمی رابطه که معناست این به (R=0.853) رگرسیون

 جرائم کاهش و مستقل( )متغیر ثالث شخص بیمه قانون میان

 کشفی تحقیق نتایج و دارد وجود وابسته( )متغیر رانندگی

 زیرا، کند میتأیید  را (.ش 1300) فتاحی و (.ش 1301)

 که داتیتمهی ویژه به و ثالث شخص بیمه قانون سازوکارهای

 تشویقی، رویکردهای جمله از بیمه جدید قانون در

 اند، گرفته کار به ها زیرساخت در گذاری سرمایه و سازی فرهنگ

 ای گونه به رانندگی جرائم ارتکاب یها زمینه تا است شده باعث

 نداشته تخلف برای مقتضی فرصت یا رانندگان که شود تنظیم

 فرهنگ و آموزش از سطحی به رانندگان اینکه یا و باشند

 ناگوار و محتمل بسیار را خود تخلفات پیامدهای که اند رسیده

 ایفای جرم ارتکاب از قبل که سازوکارها این همه لذا، بینند می

 .گیرند می قرار وضعی پیشگیری چارچوب در نمایند، می نقش

 یها جریمه که داد نشان دوم فرضیه های یافته همچنین

 بر معناداری و مثبت تأثیر Beta=0.879 ضریب با رانندگی

 رگرسیون عدد بودن مثبت .دارد رانندگی جرائم کاهش

(R=0.879) میان مستقیمی رابطه که معناست این به 

 رانندگی جرائم کاهش و مستقل( )متغیر رانندگی های جریمه

 نتایج بر منطبق ها یافته این و دارد وجود وابسته( )متغیر

 .باشد می (.ش 1300) پزان گچ و پورکاریزکی پیشین مطالعات

 این تا شود می باعث رانندگان یها جریمه افزایش بنابراین

 و پلیس چشم از ها آن تخلفات که شود القا رانندگان به نگرش

 ها آن برای جرائم پیامد همچنین .ماند نمی پنهان قانون

 ثبت های دوربین نهایت در .شود می تمام گران و است بر هزینه

 بر معناداری و مثبت تأثیر Beta=0.834 ضریب با تخلفات

 رگرسیون عدد بودن مثبت .دارد رانندگی جرائم کاهش

(R=0.834) میان مستقیمی رابطه که معناست این به 

 جرائم کاهش و مستقل( )متغیر تخلفات ثبت های دوربین

 وضعی پیشگیری بنابراین .دارد وجود وابسته( )متغیر رانندگی

 کاهش بر معناداری و مثبت تأثیر ازوکارهاییس چنین طریق از

 وضعی پیشگیری سازوکارهای زیرا ،دارد رانندگی جرائم

 میان، این در .رساند می حداقل به را جرم ارتکاب یها فرصت

 در خود نفوذ حوزه گسترش با ثالث شخص بیمه قانون

 رویکردهای و ها زیرساخت در گذاری سرمایه ای، بیمه های حمایت
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 اثبات خوبی به را وضعی پیشگیری تأثیر تواند می تشویقی

 شخص بیمه قانون نقش در که گردد می پیشنهاد لذا ،کند

 از قبل وضعی پیشگیری های روش و ابزارها انواع و پلیس ثالث،

 از نوع این چراکه ،شود تر پررنگ رانندگی جرائم ارتکاب

  .دارد بیشتری بازدهی پیشگیری

 به توان می مقاله نجام اینا مشکلات و ها محدودیت از

 در پرسشنامه توزیع که کرد اشاره کرونا بیماری گیری همه

 .مودن مواجه زیادی های چالش با را آماری جامعه میان

 راهنمای و راهگشا بتواند که زمینه این در تحقیقات همچنین

 .بود محدود بسیار ،باشد محقق

ی ذیل بر اساس نتایج مأخوذه راهکارها و پیشنهاداتنهایت در 

 باشند.پژوهش قابل طرح میدر این 

 یک صورت به باید رانندگی جرائم از پیشگیری ابزارهایـ 

 شوند، گرفته کار به وضعی پیشگیری قالب در )بسته( پکیج

 ارتکاب یها فرصت توان می که است رویکرد این طریق از زیرا

 .رساند حداقل به را یگرانند جرائم

 چارچوب در باید ثالث شخص بیمه قانون سازوکارهای ـ

 گذاری رمایهس و تشویقی راهبردهای بر مبتنی و وضعی پیشگیری

 .باشد زا حادثه یها فرصت و بسترها کاهش راستای در

 اعمال تری گسترده صورت به تخلف ثبت های دوربین نصب ـ

 مطلع ها دوربین حضور از رانندگان که طوری به اما ،شود

 .شود بیشتر جرم ارتکاب از قبل فرصت محدودیت تا باشند

 بر صرفاً وضعی پیشگیری رویکرد بر مبتنی رانندگان جریمه ـ

 که شوند طراحی ای گونه به و نباشد نقدی جریمه اساس

 دست عقلانی محاسبه این به جرم ارتکاب از قبل رانندگان

 نقدی، جریمه بر علاوه رانندگی تخلف یها هزینه که دنیاب

  .شود می نیز اجتماعی یها محدودیت شامل

 

 تشکر و تقدیر .7

 واحد اسلامی آزاد انشگاهد دکتری دوره سالهر حاصل مقاله این

 اساتید ارجمند کلیه راهنمایی و همکاری از .باشد می قشم

های  راهنماییهمچنین به طور خاص از  .آیدبه عمل می تشکر

تقدیر  دکتر شهرام ابراهیمی استاد دانشگاه شیرازآقای ارزنده 

  شود.می

 

 نویسندگان سهم .8

و ، لیفأو تنگارش  ، مسؤولیتعلی علیزاده آرنددر این مقاله، 

فر و احمد رمضانی، مسؤولیت راهنمایی و آقایان ابوذر سالاری

 اند.نظارت بر اجرای پژوهش را بر عهده داشته

 

 منافع تضاد .9

 .ندارد وجود منافعی ضادت گونه هیچ مقاله این در
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 کرونباخ آلفای آزمون :1 جدول

 آلفای مقدار ابعاد

 01/5 ثالث شخص بیمه

 01/5 یرانندگ های جریمه

 01/5 تخلفات ثبت های دوربین

 01/5 رانندگی جرائم

 

 

 

 پژوهش هایمتغیر بودن نرمال بررسی منظور به اسمیرنوف، کولموگروف آزمون :2 جدول

 (P) داری معنی اسمیرنف ـ کلموگروف تعداد متغیر

 12/5 225/1 300 ای بیمه های حمایت

 32/5 300/1 300 رانندگی یها جریمه

 30/5 011/1 300 تخلفات ثبت یاه دوربین

 01/5 123/1 300 رانندگی جرائم

 

 

 

 ساده( رگرسیون )آزمون همبستگی ضرایب میزان :3 جدول

 خطای

 گیری اندازه

 اسکوئر آر

 شده تعدیل

R Square 
 تعیین( )ضریب

(R) 

  همبستگی ضریب
 متغیرها

1555/5 100/5 100/5 003/5 
 بر ثالث شخص بیمه تأثیر

 رانندگی جرائم کاهش

 

 

 

 مطالعه مورد متغیر معناداری سطح :4 جدول

Sig F آزمون مربعات مجموع آزادی درجه مربع میانگین 

555/5 20/30 200/12 0 200/12 Regression 

 Residual 110/5 0 55/5 ـ ـ

 Total 210/10 0 ـ ـ ـ
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 ساده رگرسیون آزمون استاندارد غیر و استاندارد ضرایب :5 جدول

 معناداری سطح

(Sig) 
T 

 استاندارد غیر ضرایب استاندارد ضریب
 متغیرها

Beta)) استاندارد خطای رگرسیونی ضریب 

555/5 360/01 003/5 310/5 05/5 
 بر ثالث شخص بیمه تأثیر

 رانندگی جرائم کاهش

 

 

 

 همبستگی ضرایب میزان :6 جدول

 ساده رگرسیون آزمون

 خطای

 گیری اندازه

 اسکوئر آر

 شده لتعدی

R Square 
 تعیین( )ضریب

(R) 

  همبستگی ضرایب
 متغیرها

150/5 100/5 106/5 010/5 
 رانندگی های جریمه تأثیر

 رانندگی جرائم کاهش بر

 

 

 

 طالعهم مورد متغیر معناداری سطح :7 جدول

Sig F آزمون مربعات مجموع آزادی درجه مربع میانگین 

55/15 20/30 255/13 3 255/13 Regression 

 Residual 632/5 3 55/5 ـ ـ

 Total 251/16 3 ـ ـ ـ

 

 

 

 ساده رگرسیون آزمون استاندارد غیر و استاندارد ضرایب :8 جدول

 معناداری سطح

(Sig) 
T 

 استاندارد غیر ضرایب استاندارد ضریب
 متغیرها

Beta)) استاندارد خطای رگرسیونی ضریب 

555/5 123/21 010/5 210/5 10/5 
 بر رانندگی های ریمهج تأثیر

 رانندگی جرائم کاهش
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 همبستگی ضرایب میزان :9 جدول

 ساده رگرسیون آزمون

 خطای

 گیری اندازه

 اسکوئر آر

 شده تعدیل

R Square 
 تعیین( )ضریب

(R) 

  همبستگی ضرایب
 متغیرها

653/5 601/5 602/5 030/5 
 تخلفات ثبت های دوربین تأثیر

 رانندگی جرائم کاهش بر

 

 

 

 مطالعه مورد متغیر معناداری سطح :11 دولج

Sig F آزمون مربعات مجموع آزادی درجه مربع میانگین 

555/5 203/25 600/12 0 600/12 Regression 

 Residual 125/5 0 55/5 ـ ـ

 Total 300/10 0 ـ ـ ـ

 

 

 

 ساده رگرسیون آزمون استاندارد غیر و استاندارد ضرایب :11 جدول

 معناداری سطح

(Sig) 
T 

 استاندارد غیر ضرایب استاندارد ضریب
 متغیرها

Beta)) استاندارد خطای رگرسیونی ضریب 

555/5 120/23 030/5 212/5 00/5 
 ثبت های دوربین تأثیر

 رانندگی جرائم بر تخلفات
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 تحقیق مدل

 

 

 

 

پیشگیری 

 وضعی

قانون بیمه 

 شخص ثالث

های ثبت  دوربین

 تخلف

 جریمه رانندگان

جرائم 

 رانندگی
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 Background and Aim: Situational prevention refers to a situation in which it 

makes the circumstances of committing a crime difficult, dangerous, and 

somewhat unattainable. The purpose of this study was to investigate the 

effect of insurance protections, driving fines and violation recording cameras 

on the scope of driving crimes. 

Materials and Methods: The present study is an applied research in terms 

of purpose and descriptive-analytical in terms of method and a researcher-

made questionnaire was used in it. The number of samples was calculated 

using Cochran's formula 384 person. The validity of the questionnaire 

questions was confirmed by professors and its reliability was calculated by 

Cronbach's alpha test of 0.81. Then, after confirming and determining the 

validity and reliability, the questionnaire was distributed by the researcher 

among the citizens of Shiraz by simple random sampling method. SPSS 22 

software was used to analyze the data obtained from the questionnaire. 

Kolmogorov - Smirnov test showed that the distribution of data was normal. 

Finally, a simple linear regression test was used to test the research 

hypotheses.  

Ethical Considerations: In all stages of writing this article and distributing 

the questionnaire among the participants, the principle of honesty and 

trustworthiness has been regarded. 

Findings: The basic premise of this article is that the Third Party Insurance 

Act, the camera for recording violations and driving fines are considered as 

situational prevention tools that are effective in reducing driving crimes. 

Conclusion: The results of regression analysis showed that insurance 

protections, driving fines and violation recording cameras have a positive 

and significant effect on traffic crimes with a 95% confidence level and 

sig<0.05. 
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