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The privacy observance of home, correspondence and conversations in 

the case law of the European Court of Human Rights with a glance to 

Iran’s criminal procedure law 
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Abstract 

Privacy is a prevalent concept but almost unknown meaning that there 

has not been any exact and comprehensive definition regarding. In article 8 

of the European convention of human rights, without any definition on this 

phrase, the Instances of this privacy have been introduced by the terms of 

private life, family life, home and correspondence.  

The European court of human rights as the convention commentator 

institution, Meanwhile expanding the instances of home and correspondence 

has allowed the member states to intervene individuals home and 

correspondence, on the basis of supporting the society if necessary, based on 

law and in the event of the determined aims in article 8 of European convention. 

Although the presented comments and case law of European court in this 

context shows that in contrast of individuals rights with the interests of 

society, superiority is marked In favor of the rights of individuals. 

In the present article in a descriptive-analytic fashioned way by 

considering decisions of the European Court of protection of human rights 

and by the aim of comparing that with Iranian criminal procedure provisions 

in the privacy of home, correspondence and conversations we reached to 

conclusion that although the Iranian legislator has tried to show his 

commitment to respect the rights of individuals, but the ambiguity of some 

phrases and the broad powers granted to the judicial authority has caused the 

rights and freedoms of individuals to be in the exposure of danger, In this 

respect, Requires amendments in the code of Criminal Procedure as the 

amendment of article 60 in determining sanction for the police abuse, 

amendment of article 140 by way of expanding night search and amendment 

of article 144 about determining instances of army forces presence. 
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مکاتبات و مکالمات در رویه دیوان اروپایی حمایت از  ،رعایت حریم منزل

 حقوق بشر با نگاهی به قانون آیین دادرسی کیفری ایران

 1پورعلیرضا تقی

 چکیده

اما تقریبا ناشناخته بدین معنا که تعریف دقیق و جامعی از آن  ،حریم خصوصی مفهومی است رایج

که تعریفی از این واژه ی حمایت از حقوق بشر نیز بدون آنوانسیون اروپایاز کن 8در ماده  ارائه نشده است.

، منزل و مکاتبات معرفی به عمل آید، مصادیق این حریم تحت عناوین زندگی شخصی، زندگی خانوادگی

دیوان اروپایی حمایت از حقوق بشر به عنوان نهاد مفسر کنوانسیون، ضمن توسعه مصادیق اند. شده

های عضو این کنوانسیون اجازه داده است که بر مبنای به دولت 8ت مندرج در ماده منزل و مکاتبا

شده در ماده مزبور حمایت از جامعه در مواقع ضروری، مطابق با قانون و در راستای اهداف تعیین

ان شده و رویه قضایی دیوچند تفاسیر ارائهمنزل و مکاتبات افراد نمایند، هرمبادرت به مداخله در حریم 

باشد که در تقابل حقوق افراد با منافع جامعه، برتری به نفع اروپایی در این زمینه بیانگر این نکته می

صادره  یتحلیلی با در نظرگرفتن آرا ـ ای توصیفیدر مقاله حاضر به شیوه حقوق افراد رقم خورده است.

آیین دادرسی کیفری ایران در  از دیوان اروپایی حمایت از حقوق بشر و با هدف مقایسه آن با مقررات

چند قانونگذار ایران تلاش ایم که هرزمینه حریم منزل، مکاتبات و مکالمات به این نتیجه دست یافته

بودن برخی عبارات و اختیارات گسترده اما مبهم ،نموده پایبندی خود را به رعایت حقوق افراد نشان دهد

های افراد گردیده و از این گرفتن حقوق و آزادیارر قراعطاشده به مقام قضایی باعث در معرض خط

در زمینه تعیین ضمانت  06اصلاح ماده  از جمله حیث نیازمند اصلاحاتی در قانون آیین دادرسی کیفری

و اصلاح  در جهت توسعه مصادیق تفتیش شبانه 046اجرا برای کلیه تخلفات نیروی پلیس، اصلاح ماده 

 ق حضور نیروی نظامی است.در زمینه تعیین مصادی 044ماده 
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 مقدمه

رود که ارتباط مستقیمی با ترین حقوقی به شمار میحق بر حریم خصوصی در زمره مهم

اما دشواری تعریف حریم خصوصی باعث شده است که برخی از حقوقدانان  ،کرامت انسان دارد

مستقلی برای حریم خصوصی قائل نشده و بر این اعتقاد باشند که هر نفع حاصل از حریم  هویت

های دیگر مانند حق مالکیت و حق بر امنیت جسمی مورد توان در قالب نفعخصوصی را می

شود ارزشی دانسته که باعث میخی دیگر، حریم خصوصی را مفهوم باهرچند بر ،حمایت قرار داد

رعایت حریم خصوصی در همه  (.0رسی دیگران را به خود کنترل نماید )انسان بتواند دست

کشورها همیشه به یک شکل نبوده و بسته به نظام سیاسی و اعتقادات مذهبی مردم متفاوت است 

و شاید بتوان قائل به این نکته شد که این حریم چه در ایران و چه در سایر کشورها جنبه عرفی 

بدین ترتیب، هتک حریم . داننداحترام به آن را ضروری می میان خود، داشته و افراد در مناسبات

توان از جمله رفتارهایی دانست که مردم یک جامعه از روی فطرت آن را ناپسند خصوصی را می

گونه معنایی برای حریم خصوصی در نظر گرفته شود، حمایت از  در هر حال هر (.3شمارند )می

توسعه کمال شخصیت و کنترل  ارتباطات مفید میان افراد جامعه،واجد منافعی مانند تحقق  آن

 دیوان اروپایی حقوق بشر در قضایی رویه بودنگسترده به توجه با (.2شیوه زندگی افراد است )

مانند کمیته حقوق بشر سازمان ملل و  ،خصوصی در مقایسه با سایر نهادهای نظارتی حریم حوزه

ی، المللبینکه در سه بند حریم خصوصی در اسناد  حاضر قالهم در دیوان آمریکایی حقوق بشر،

مفهوم منزل و شرایط مداخله در آن و شرایط مداخله در حوزه مکاتبات و مکالمات افراد تنظیم 

 به راجع هایهپروند زمینه در مزبور دیوان آیا که هستیم سؤال شده است به دنبال پاسخ به این دو

 دهندمی تشکیل را 8 ماده از مهمی اما ،کوچک جزء که افراد اتمکالم و مکاتبات منزل، حریم

 کشورهایی را اروپایی کنوانسیون اعضای کهاین به توجه باو  است؟ نموده برقرار صورت چه به را موازنه

 دلیل، همین به و کنندمی تبعیت رومی ژرمنی و لا کامن حقوقی نظام دو از که دهندمی تشکیل

 کرد ادعا توانمی نتیجه در و نبوده حقوقی نظام یک به مختص صرفا   اروپایی ندیوا از صادره یآرا

 آیا است، شده کشیده تصویر به یکسانی صورت به جهان حقوقی نظام دو این برای مزبور یآرا که

 و هادادگاه بندیتقسیم و قوانین مراتب سلسله دلیل به که ایران در کیفری دادرسی آیین نظام

 حریم زمینه در باشدمی رومی ژرمنی نظام با کشورهای شبیه مجلس مصوب انونق برجسته نقش

 است؟ گرفته نظر در به چه شکلدر زمینه حقوق افراد و منافع جامعه  را برتری ،مزبور
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 ی حقوق بشرالمللبینحریم خصوصی در اسناد 

همواره به  کننده نظم اجتماع،تأمینای از مقررات نظام حقوق کیفری به عنوان مجموعه

دفاع اجتماعی  تأمیناما قوای عمومی برای  ،گرایانه متوسل شده استهای سرکوبشیوه

رفتن شخصیت و کرامت انسانی استفاده نمایند. به ای ولو به قیمت از بینتوانند از هر وسیلهنمی

 نظران در زمینه حقوقهمین دلیل، پس از جنگ دوم جهانی و متعاقب انتشار نظریات صاحب

اولیه انسان، اسنادی به تصویب رسیدند. در کلیه اسناد مزبور مقرراتی را در راستای حمایت از 

 ،توان به عنوان اسناد حقوق بشری یاد کردتوان مشاهده کرد. از این اسناد میمی حقوق افراد

 ها و خصوصیتی باید رعایت گردد.زیرا کرامت انسان تحت هر شرایط، ویژگی

رود که در مجمع عمومی قوق بشر، نخستین سند از این حیث به شمار میاعلامیه جهانی ح

این اعلامیه به حریم  03(. ماده 4به تصویب رسید ) 0348دسامبر  06سازمان ملل در 

خصوصی افراد اختصاص یافته و مطابق آن، مداخله خودسرانه در قلمرو حریم خصوصی، 

قانون باید افراد را در برابر چنین مداخلاتی خانوادگی و مکاتبات اشخاص ممنوع اعلام شده و 

در ماده مزبور، مصونیت در برابر تعرض نسبت به آبروی افراد نیز مورد  مورد حمایت قرار دهد.

اما با توجه به گستردگی  ،های اخیرالذکر، تعریفی به عمل نیامدهاز واژه توجه قرار گرفته است.

داخل در این مفهوم  ،ها تلقی کردمداخله نسبت به آن چه را که بتوان عرفا هر آن هاآنمعانی 

آوری ذکر این نکته ضروری است که هرچند اعلامیه جهانی حقوق بشر، سند الزام .گیردقرار می

 .ی پس از خود شده استالمللبینبخش سایر اسناد اما الهام ،رودبه شمار نمی

توان محسوب ترین اسناد جهانی میی حقوق مدنی و سیاسی را از جمله مهمالمللبینمیثاق 

ترین حقوقی که افراد بشریت از آن برخوردار هستند را مورد توجه قرار داده است. نمود که مهم

میثاق، کمیته  38ماده  اجرایی شد. 0390توسط سازمان ملل تصویب و از  0300میثاق در 

بینی پیش ،را بر عهده دارد تفسیر مقررات مندرج در آنحقوق بشر را به عنوان نهادی که وظیفه 

بینی شده، میثاق که موضوع حمایت از حریم خصوصی در آن پیش 09در ماده  (.1) کرده است

که کمیته حقوق بشر بدون آن اعلامیه جهانی حقوق بشر تکرار شده است. 03مفاد ماده  عینا  

های عضو میثاق تاعلام کرده دول 09تعریفی از حریم خصوصی ارائه نماید در رابطه با ماده 

کردن مداخله در حریم خصوصی افراد، ضمانت اجرای تخطی از آن مکلف هستند ضمن ممنوع

های مزبور باید بر اساس قانون، آیین (. همچنین دولت0را به صراحت در قانون ذکر نمایند )
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کننده به آن را رسیدگی به شکایات افراد علیه مرتکبین چنین مداخلاتی و نهاد رسیدگی

( و در صورتی که تفتیش منزل افراد به منظور تحصیل ادله ضروری صورت 9) کردهبینی پیش

، قرار پذیرد، اطلاعات راجع به آن نباید در اختیار افرادی که صلاحیت دسترسی به آن را ندارند

بدین ترتیب از نظریات  (.9که هنگام تفتیش، حرمت افراد باید حفظ شود )گیرد. ضمن آن

حقوق افراد نسبت به حریم خصوصی، مطلق  توان استنباط نمود که اولا گونه میاینشده ارائه

 مقام قضایی صرفا   ثانیا  ؛پذیر استامکان ،که غیر قانونی نباشدنبوده و مداخله در آن منوط به آن

واند دستور تفتیش و بازرسی صادر نماید که به دنبال کسب مدارک ضروری برای تزمانی می

آن که هنگام تفتیش نباید خشونت ناروا و یا  و نه هر مدرکی باشد و نهایتا  کشف حقیقت

 .آمیز صورت پذیردکلمات توهین

کنوانسیون آمریکایی حقوق بشر از دیگر اسنادی است که توسط سازمان کشورهای 

آمد. دادگاه آمریکایی حقوق بشر نیز به مرحله اجرا در 0398صویب و از ت 0303آمریکایی در 

 00(. ماده 8آغاز به کار نمود ) 0393هدف تفسیر مفاد مقررات مندرج در کنوانسیون در با 

ی، عبارات مندرج در المللبینمانند میثاق  ،استکنوانسیون که در ارتباط با حریم خصوصی 

اعلامیه جهانی حقوق بشر را تکرار کرده است. به همین دلیل، امکان مداخله در حریم  03ماده 

د وجود ندارد مگر آنکه قانون مجوز آن را داده باشد. دیوان آمریکایی در تفسیری خصوصی افرا

برای افراد در حمایت از منزل و زندگی خصوصی را  ،اعلام کرده است که ماده مزبور 03از ماده 

به یکدیگر مرتبط هستند به این معنا که منزل  چند این دو عبارت ذاتا نظر گرفته است، هر

تواند در آن تکامل یابد ای میشود که زندگی خصوصی به صورت آزادانهیفضایی محسوب م

 .شودتری است که شامل منزل نیز می(. بدین سان زندگی خصوصی واجد مفهوم گسترده3)

قبل از ورود به کنوانسیون اروپایی حقوق بشر، این نکته قابل ذکر است که منشور آفریقایی 

در  ،(06به اجرا گذاشته شد ) 0380اکتبر  30صویب و در ت 0380ها که در حقوق بشر و خلق

ای برای این ای به حریم خصوصی افراد نکرده است که ضعف عمدههیچ یک از مواد خود اشاره

  .گرددمنشور تلقی می

 و بشر حقوق از حمایت اروپایی کنوانسیون ای،منطقه سطح در بشری حقوق سند نخستین

 2 از و رسید اروپا شورای وقت اعضای تصویب به 0316 نوامبر 4 در که است اساسی هایآزادی

 حقوق سند نخستین مزبور کنوانسیون همچنین. شد گذاشته اجرا مورد به 0312 سپتامبر
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 را فرانسه استراسبورگ در واقع بشر حقوق اروپایی دیوان یعنی قضایی، نهاد یک که است بشری

  (.00است ) کرده ینیبپیش خویش مقررات اجرای بر ناظر عنوان به

زندگی  مزبور، ماده مطابق. است شده بینیپیش کنوانسیون 8 ماده در خصوصی حریم

کس تحت حمایت قانون قرار دارد و مراجع عمومی  خصوصی، خانوادگی، مسکن و مکاتبات هر

 جامعه یک نیاز و قانون مطابق که زمانی مگر ،ای انجام دهندنباید نسبت به آن مداخله

 اخلاق و سلامت از حمایت جرم، از پیشگیری کشور، رفاه ملی، امنیت جهت در تیکدموکرا

 ترتیب بدین. شود تلقی موجه مداخله این دیگران هایآزادی و حقوق از حمایت برای یا عمومی

 آمده میان به حقوقی از سخن نخست، بخش در. کرد تقسیم بخش دو به توانمی را 8 ماده

 که گردیده مطرح موضوع این دوم، بخش در و ارندذگ احترام آن به باید هادولت که است

 .دارد وجود آن محدودشدن امکان موارد از برخی در و نبوده مطلق مزبور، حقوق

 دیوان. است نکرده آن در مندرج عبارات از تعریفی کنوانسیون، 8 ماده شودمی ملاحظه

 آن از جامعی تعریف ارائه امکان و است وسیعی مفهوم خصوصی زندگی کرده اعلام نیز اروپایی

 مدیریت خواهدمی که گونه آن را خود خصوصی زندگی تواندمی فرد هر زیرا ،(03) ندارد وجود

 از خارج دنیای با ارتباطی که کرد تشبیه ایبسته دایره به را مفهوم این تواننمی بنابراین. کند

 دیدگاهی، چنین با اروپایی دیوان که بود قاداعت این بر توانمی نتیجه در(. 02)باشد  نداشته آن

 .است داشته نگاه محفوظ خود برای را خصوصی حریم از موسع تفسیر حق

 شدهارائه نظریات از یکی در. است دموکراتیک جامعه عبارت ،8 ماده در موجود دیگر ابهام

 جامعه یک یهاارزش و هاآرمان توسعه اروپایی، کنوانسیون تدوین اصلی علت دیوان، توسط

 از را بلندنظری و بردباری دیوان، نیز دیگری نظریه در(. 04) است شده معرفی دموکراتیک

 جامعه واژه کهاین به توجه با(. 01)است  کرده اعلام دموکراتیک جامعه یک هایویژگی

 و( 00)شود می مطرح اقتدارگرا جامعه با معارض و قانون حاکمیت با مترادف غالبا   دموکراتیک

 مبنای عنوان به بشر حقوق جهانی اعلامیه از صراحت به اروپایی کنوانسیون دیباچه کهاین

 دیوان تلاش نخست :کرد استنباط را نکته دو این توانمی است کرده یاد کنوانسیون تصویب

 کاسته افراد خصوصی زندگی در خودسرانه مداخله از امکان حد تا که گرفته قرار این بر اروپایی

 در دموکراتیک، جامعه از مشخصی تعریف عدم با که کرده قصد دیوان نیز بار این دوم ؛شود

 .ننماید محدود را خود گیریتصمیم قدرت مختلف، هایپرونده به رسیدگی
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 هایدولت به نخست وهله در شهروندان خصوصی حریم در مداخله بودنقانونی تشخیص

 نسبت احاطه به توجه با ملی قضایی مراجع تاس بدیهی(. 09) است شده اعطا کنوانسیون عضو

 خصوص در تا دارند قرار یالمللبین قاضی یک از بهتری مراتب به وضعیت در کشور آن قانون به

 در نامحدودی قدرت دارای که نیست معنا بدان امر این هرچند ،نمایند نظر اظهار موضوع

 .گیرد قرار نوانسیونک با تعارض در که ایگونه به هستند داخلی قوانین تفسیر

 

 تحلیل مفهوم منزل در رویه دیوان اروپایی و حقوق داخلی

در این بند، مفهوم منزل در تفاسیر دیوان اروپایی حمایت از حقوق بشر و همچنین مفهوم 

 .آن در حقوق ایران مورد بررسی قرار گرفته است

 آن مصادیق و منزل ـ1

 را دهدمی ادامه خود زندگی به مزاحمت ونبد و کرده سکونت آنجا در شخص که مکانی هر

 به باشد داشته وجود باید عملا  چنین مکانی در زندگی ادامه امکان اما ،نامید منزل توانمی

 اعلام اروپایی دیوان که گونههمان هرچند ،کرد یاد منزل عنوان به آن از بتوان عرفا  که ایگونه

 نیز بوده سکنه از خالی سال 06 تقریبا  برای مثال عنوان به و طولانی مدت به که مکانی کرده،

 را امر این و باشد داشته وجود آنجا به بازگشت قصد کهاین به مشروط شودمی محسوب منزل

 اروپایی دیوان ترتیب بدین(. 08)کرد  استنباط آن در زندگی ضروری وسایل وجود از توانمی

 که اخیرالذکر نشانه به توجه با شودمی محسوب ذهنی ضابطه یک که را منزل به بازگشت قصد

 هر در. است گرفته نظر در منزل تشخیص در مهمی عامل عنوان به گرددمی تلقی عینی ضابطه

 مکان یک و فرد میان باید مستمر و کافی رابطه است، کرده اعلام دیوان که گونههمان حال

 که نیست معنا بدان شودمی راستمرا از صحبت که زمانی است بدیهی(. 03)باشد  داشته وجود

 تفریحی منطقه یک در مکان یک تعلق زیرا ،باشد داشته حضور مکان آن در لحظه هر ،فرد

 به(. 36)شود می منزل عنوان مشمول نیز بستگان از پذیرایی و تعطیل ایام کردنسپری برای

 برپاکردن یجه،نت در. نیست برخوردار اهمیت از سکونت زمان بودنموقت یا دائم جهت، همین

 .گیردمی قرار عنوان این مشمول نیز زدهزلزله مناطق در ضروری وسائل کردنفراهم و چادر

 به ،مانده باقی سکنه از خالی طولانی، مدتی برای مکانی اگر ،موارد مطروحه به توجه با

 زیرا ،شد قائل آن برای منزل عنوان به ایوجهه تواننمی دیگر رود تخریب به رو که ایگونه
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 این که بود نخواهد معنا بدان امر این هرچند ، نیست مشاهده قابل آن در مستمر و کافی معیار

 توسط آن به ورود و نگرفته قرار 8 ماده در مندرج خصوصی زندگی کلی عبارت مشمول مورد

 .کرد تلقی محدودیت بدون و آزادانه بتوان را دولتی مأموران

 اروپایی، دیوان نظر به بنا شود،می هتل یک در واقع هایتاقا شامل منزل آیا که موضوع این

 آن به پاسخ باشند، کرده فراهم آنجا در را خانمانبی یک سکونت امکان شهری، مقامات اگر

 در سکونت هتل، یک در مسافران روزه چند سکونت دلیل، همین به(. 36)بود  خواهد مثبت

 .گیردمی قرار خصوصی زندگی عنوان مشمول نیز مورد این مجددا  اما ،شودنمی محسوب منزل

 عنوان شمول از آن خروج باعث تواندنمی نیز مکان یک در افراد سکونت بودنقانونی غیر

 به مبادرت ،متعلق به دیگران هایزمین روی بر افرادی مثال، اگر عنوان به(. 36)شود  منزل

 مشمول اصولا  افراد کار محل .دش خواهد منزل عنوان مشمول ،اندکرده سکونتمحل  ساخت

 و کار محل اروپایی، دیوان نظر از ذلکمع .است 8 ماده در مندرج خصوصی زندگی عنوان

 حرفه یک با مرتبط هایفعالیت زیرا ،شود مطرح منزل عنوان ذیل تواندمی نیز افراد اشتغال

 ممکن حرفه با بطمرت غیر هایفعالیت و منزل مانند خصوصی کاملا  مکان یک در است ممکن

 میان دقیقی تمایز تواننمی موارد اکثر در دلیل همین به. شوند جامان شغلی مکان یک در است

 ماهیت دارای که دیگران با را روابطشان شغلی، مکان یک در دارند حق افراد. شد قائل دو این

 و منزل اهیممف میان نزدیکی رابطه اروپایی دیوان سان بدین(. 30)دهند  توسعه است خصوصی

 تفتیش که است ضروری نیز نکته این ذکر .است کرده برقرار 8 ماده در مندرج خصوصی زندگی

 یا رستوران به پلیس مأموران ورود که معنا بدین. گیردمی قرار 8 ماده مشمول عمومی، اماکن

 .(33) گیردیم قرار خصوصی زندگی عنوان ذیل تفتیش، انجام برای هتل یک اداری قسمت

 منزل، تفتیش از سخن ایران، کیفری دادرسی آیین قانون 040 و 029 ،18 ،11 مواد رد

 پیشین سطور در ذکرشده مصادیق منزل، با ارتباط در. است آمده میان به تعطیل و بسته اماکن

 اقدام ،آن به نسبت آگاهی با باید قضایی مقام و بوده اعمال قابل نیز ایران حقوق به نسبت عینا 

لایحه حمایت از حریم خصوصی که  3از ماده  0زیرا در بند  ،نماید تفتیش دستور صدور به

گونه همچنان تکلیف آن نامعلوم است در تعریفی از حریم خصوصی که شامل منزل نیز شده این

یا با  ا حریم خصوصی قلمرویی از زندگی هر شخص است که آن شخص عرف: »مقرر گردیده که

دیگران بدون رضایت وی بدان وارد نشوند یا بر آن  ،نون انتظار دارداعلان قبلی در چارچوب قا
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ض قرار نظارت نکنند یا به اطلاعات راجع به آن دسترسی نداشته باشند یا آن قلمرو را مورد تعر

های کار، اطلاعات همراه افراد، اماکن خصوصی و منازل، محل ندهند. جسم، البسه و اشیای

هرچند ارائه تعریفی  ،«شوندمحسوب می دیگران حریم خصوصیخصوصی با شخصی و ارتباطات 

اما بهتر است در صورت بررسی لایحه در مجلس،  ،رسدبرای حریم خصوصی مفید به نظر می

ی به ذکر عبارات کلی حریم خصوصی، منزل و حرمت افراد اکتفا شده تا المللبینمانند اسناد 

 3از ماده  2داشته باشد. در همین راستا در بند قضایی وجود  یامکان توسعه مصادیق آن در آرا

های مسکونی، داخل وسایل ها، چادرانواع خانه» لایحه مزبور و در تعریفی از منزل آمده است: 

های سراها، خوابگاه، مهمانهاهای استراحت هتلها، اتاقهای مسکونی کشتیبخشنقلیه مسقف، 

به آن منزل اطلاق  ا شابه و یا اماکنی که عرفها و دیگر تأسیسات مدانشجویی، بیمارستان

گذار با به شود که قانونملاحظه می بدین ترتیب «.باشندداخل در این تعریف می ،شودمی

 ،شدن آن در مفهوم منزل وجود داردبردن واژه عرف، قصد نموده هر آنچه را که امکان داخلکار

اند. بدین مفهوم عرفی آن توجه داشته دانان نیز در تعریف منزل بهقوقح مد نظر قرار دهد.

در آنجا  شده توسط شخص اعم از آنکه عملا صورت که منزل شامل هر محل مسکونی اشغال

(. همچنین اگر در بخشی از یک محل اداری، مکانی 32ساکن باشد یا خیر تعریف شده است )

(. در 34شده است )به عنوان منزل در نظر گرفته  ،برای سکنای سرایدار در نظر گرفته شود

واقع، منظور از منزل هر گونه مکانی است که شخص حق دارد در آنجا بدون مزاحمت به زندگی 

بودن منزل، بودن و ثابت یا متحرکبودن سکونت، بزرگ یا کوچکخود ادامه دهد. دائم یا موقت

، مقام گونه که در سطور پیشین مطرح شد(. به همین دلیل، همان31در مقام نیست ) مؤثر

قضایی باید با توجه به مفاهیم اخیرالذکر از منزل و به ویژه مفهوم عرفی آن اقدام به صدور 

 .دستور تفتیش منزل نماید

 منزل که مکانی هر نتیجه، در. گیردمی قرار عمومی اماکن مقابل در بسته اماکن عبارت

 یا و پزشک مطب دارالوکاله، مانند ،شد آن وارد باید متصرف یا مالک اجازه با اما ،نشده محسوب

 در که گونههمان ترتیب، بدین. گیردمی قرار عنوان این مشمول تجاری هایشرکت کار دفتر

 دربر هستند منزل مفهوم از خارج که را مواردی خصوصی زندگی عبارت اروپایی، کنوانسیون

 کاربردی چنین یدارا نیز ایران کیفری دادرسی آیین قانون در بسته اماکن عبارت گیرد،می

 .پذیرد صورت مقررات طبق باید اماکن آن تفتیش و ورود دلیل، همین به و است
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 داشته اطلاق مزبور عبارت که نمود مطرح را نکته این باید تعطیل اماکن مفهوم با ارتباط در

 موزه، نمایشگاه، مانند ،سال تعطیل ایام برخی و کاری غیر ساعات در عمومی اماکن شامل و

 جهت، همین به. شودمی ،هستند تعطیل که اداری غیر ساعات در بسته اماکن نیز و خانهکتاب

 خانهقهوه وبا توجه به آنچه که مطرح شد رستوران  است. قضایی مجوز نیازمند اماکن این تفتیش

 ایران قانونالذکر اخیر مواد شمول از خانهمهمان و هتل اداری هایقسمت و کاری ساعات در

 عنوان ذیل اروپایی دیوان نظریه در که آنچه برخلاف اماکن این تفتیش بنابراین. شوندمی خارج

 ضمانت نبوده و قضایی مقام دستور نیازمند ایران قانون در بود گرفته قرار خصوصی زندگی

 صرف .است نشده بینیپیش اماکن این به نسبت تفتیش مقررات رعایت عدم قبال در اجرایی

 دیگری شکلی شرایط پلیس، مأموران و قضایی مقام الذکر،سابق مفاهیم به نسبت آگاهی از نظر

 .دهند قرار نظر مد باید است شده بینیپیش قانون در که اماکن حرمت رعایت جهت در را

 منزل حریم در مداخله شرایط ـ2

 از حمایت جهت در و ضروری قانون، مطابق ایدب مداخله اروپایی، کنوانسیون 8 ماده مطابق

 اولا  که شده بینیپیش دلیل این به مداخله بودنقانونی. باشد جرم از پیشگیری و جامعه امنیت

 قانون خلاف رفتار و است موجه مواردی چه در هاآزادی محدودشدن بدانند جامعه یک افراد

 قانون با منطبق را خود رفتار توانندمی که است صورت این در تنها و دارد پی در عواقبی چه

 که است دلیل همین به. شودمی دولتی مأموران خودسرانه اقدامات انجام از مانع ثانیا  ؛ایندنم

 نقض را اداری هایدستورالعمل در افراد حقوق محدودکننده مقررات بینیپیش اروپایی دیوان

 اشاره بدان سابقا  که نیز دموکراتیک جامعه مفهوم(. 30)است  کرده اعلام کنوانسیون مقررات

های بخشنامه خطرات و آن به دسترسی قانون، حاکمیت یعنی ،نکته این جز دیگری معنای دیدگر

 .باشد داشته تواندنمی افراد آزادی محدودکننده

 هایواژه با مترادف تواننمی را واژه این کرده اعلام اروپایی دیوان ضروری، واژه خصوص در

 نیز را معقول و مجاز هایواژه انعطاف که گونههمان. گرفت نظر در اجتناب قابل غیر و حتمی

 یک با مطابق عمومی، قوای مداخله که کرد تفسیر گونهاین باید را مزبور واژه النهایه. ندارد

 بیان رسدمی نظر به(. 39)باشد  تعقیب مورد هدف با متناسب ویژه به و اجتماعی فوری احتیاج

 قوای مداخله اما ،باشد مطلق تواندنمی فرادا حقوق هرچند که باشد آن شدهارائه تفسیر ساده

 اعلام اروپایی دیوان که است دلیل همین به. یابد کاهش ممکن حداقل به باید نیز عمومی
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 خود گرانهمداخله اقدامات برای را موضوع با مرتبط و کافی دلایلباید  قضایی مراجع ،نموده

 به توجه با شودمی نامیده تناسب که چهآن به نسبت تصمیم اتخاذ است بدیهی(. 38)دهند  ارائه

 عوامل باید زمینه این در و است ایپیچیده فرآیند شودمی دنبال قضایی مقام توسط که هدفی

 مورد مداخله برابر در باید که منافعی مداخله، شدت مثال عنوان به. گرفت نظر در را متعددی

 این جمله از دهد پاسخ آن به باید دموکراتیک جامعه یک که نیازهایی و گیرند قرار حمایت

 توجیه که رودمی شمار به مواردی جمله از منزل به ورود سان بدین. روندمی شمار به عوامل

 نیز آن کنندهتوجیه دلایل باشد، شدیدتر مداخله اثرات چه هر همچنین. طلبدمی را محکمی

 از صادره کتبی قرار طبق ایدب الاصولعلی منزل به ورود ،در نتیجه (.33) باشد ترقوی باید

 اجازه تواندمی قانون اروپایی، دیوان نظر طبق ضروری و فوری موارد در اما ،باشد قضایی مرجع

 شکایت صورت در اروپایی دیوان قضات هرچند ،نماید اعطا قرار صدور بدون را منزل تفتیش

 در. کنندمی نظر علاما آن خصوص در و بررسی را موارد این بیشتری سختگیری با دیده،زیان

 و دیدهآموزش باید کنندمی اجرا را آن که مأمورانی قرار، صدور عدم یا صدور مورد دو هر

 در را ایصورتجلسه تفتیش، از پس و ارائه را خود شناسایی مدرک ورود، هنگام و بوده طرفبی

 قرار وی اختیار در را آن کپی منزل، متصرف یا مالک درخواست صورت در و امضا رابطه، این

 میان منفعت تعارض وجود صورت در اولا  که است آن هاییضمانت چنین علت(. 26)دهند 

 هویت برگ ارائه ثانیا  ؛نگیرد قرار خطر معرض در اخیر فرد حقوق منزل، صاحب با دولت مأمور

 زا متصرف یا مالک آگاهی عدم زیرا ،بوده اهمیت حائز دولتی، مأموران امنیت حفظ جهت در

 صورت کپی ارائه ثالثا  ؛شود دو آن میان فیزیکی درگیری وجود باعث است ممکن مأمور هویت

 .است دولت مأمور توسط آن جعل از جلوگیری جهت در قوی اجرای ضمانت جلسه،

 مکان یا باشد منزل تفتیش مورد محل کندنمی تفاوتی ،شد مطرح نیز سابقا   که گونههمان

 صادره قرار حال، هر در. گیردمی قرار 8 ماده در مندرج خصوصی یزندگ عنوان ذیل که دیگری

 دلیل همین به. باشد مأمور احتمالی استفاده سوء از جلوگیری برای دقیق جزئیات حاوی باید

گردد می تلقی شده نقض دیوان، نظر طبق 8 ماده کلی، عبارات با تفتیش قرار صدور صورت در

 مجددا   کهاین مگر ،پذیرد صورت روز در باید دیوان رویه به توجه با نیز تفتیش زمان(. 20)

 از مختلف اماکن میان نیز فرقی و نماید موجه شب در را تفتیش وجود ضروری، و فوری دلایل

 ،گردید اشاره بدان ضرورت واژه تفسیر در که نکاتی همان بنابراین(. 23)ندارد  وجود حیث این
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 قابل نیز شبانه تفتیش زمینه در اجتماعی فوری احتیاج یک و مرتبط و کافی دلایل وجود یعنی

 .رودمی شمار به استثنا شب، در تفتیش نتیجه در. است اعمال

 نیروهای کارگیری به امکان که است آن ،گرددمی مطرح پیشین مطالب راستای در که سؤالی

 تشکیل یاشخاص را تفتیش مأموران کهاین به توجه با دارد؟ وجود تفتیش حین در نظامی

که وظیفه با توجه به این و انددیده آموزش امور، گونهاین در وظیفه انجام برای که دهندمی

مختلف  ارتش، حمایت از مرزهای یک کشور بوده و در راستای تفتیش منازل اشخاص در مناطق

 نمایند،توانند در این رابطه به درستی انجام وظیفه اند و به همین دلیل نمیآموزش ندیده کشور

 یک در که است کرده اعلام اروپایی دیوان اما ،رسدمی نظر به منفی سؤالی چنین به پاسخ لذا

 برابر در خود شهروندان از دارد وظیفه مردم سوی از شده انتخاب دولت دموکراتیک، جامعه

 که شدیدی خطرات نظرگرفتن در با ویژه به نماید محافظت یافتهسازمان تروریستی تهدیدات

 مراجع که صورتی در بنابراین .دارد وجود تروریستی هایفعالیت به مظنونین دستگیری رد

 مظنون افراد تفتیش، مورد مکان در نمایند ثابت بتوانند قبول قابل و قوی مستندات با عمومی

 ماده در مندرج دیگر شرایط به توجه با آن پذیرش امکان اند،داشته حضور هافعالیت گونهاین به

 وضعیتی چنین قبول جهت را بالایی معیار اروپایی، دیوان شودمی ملاحظه(. 22)دارد  وجود 8

 نظامی نیروی از استفاده امکان جرمی، هر با ارتباط در دیگر، عبارت به. است گرفته نظر در

 که نمایند ثابت باید ملی مقامات تروریستی، هایفعالیت به مظنونین مورد در حتی ،ندارد وجود

 .است بوده متناسب و داشته ضرورت پذیرفتهصورت اماقد

 قرار صدور عدم و صدور صورت دو به را تفتیش امکان ایران، کیفری دادرسی آیین قانون

 نیروی شده، اشاره بدان قانون این 41 ماده در که مشهود جرائم مورد در. است کرده بینیپیش

. شود آن وارد منزل جمله از مکان صاحب تدرخواس به صرفا  و قرار صدور بدون تواندمی پلیس

 در. شوندمی محکوم اسلامی مجازات قانون 186 ماده در مندرج مجازات به صورت این غیر در

 قبلی بند در آن استثنائات و مصادیق که تعطیل و بسته اماکن منزل، به ورود ،موارد سایر

، 11-10 مواد در که است پذیرامکان قضایی مقام توسط قوی ظن وجود صورت در شد مطرح

 ورود، دفعات زمان، تفتیش، موضوع نیز قرار متن در. است شده مطرح مزبور قانون 040 و 029

 وجود کلی قرارهای صدور امکان ترتیب بدین. شود مشخص صراحت به باید هاآن نشانی و اماکن

تصمیم در  اتخاذ در تفاوت باعث و داشته شخصی جنبه هرچند نیز قوی ظن عبارت. ندارد
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گونه که برخی نیز معتقدند محدوده و همان گرددمی قضایی مقام توسط های متعددپرونده

 جز معنایی ،(24روانشناختی ظن به تجارب و قدرت استنباط علمی مقام قضایی بستگی دارد )

 دتواننمی گردید اشاره بدان اروپایی دیوان نظریات در که موضوع با مرتبط و کافی دلایل وجود

 صدور به مبادرت بازپرس اگر که است آن گرددمی مطرح راستا این در که سؤالی .باشد داشته

 شده گرفته نظر در قانون در آن برای اجرایی ضمانت آیا نماید، جزئیات درج بدون کلی قرارهای

 اما ،نشده بینیپیش موردی قانون در دقیق صورت به سؤال موضوع خصوص در هرچند است؟

 مشمول را قضایی مقام توسط افراد حقوق رعایت عدم کیفری دادرسی آیین انونق 9 ماده

 مشمول تواندمی نیز اخیرالذکر مورد که است داده قرار مجازات قانون 196 ماده مجازات

 نیروی وظایف به نوبت قضایی، مقام توسط قرار صدور از پس .گیرد قرار 9 ماده اجرای ضمانت

 دادننشان شامل جمله از که دهند قرار رعایت مورد را اماکن تیشتف مقررات که رسدمی پلیس

 با مرتبط غیر اماکن و اشیا بازرسی عدم و جلسه صورت در تفتیش مراتب قید و هویت اوراق

 ضمانت تعیین مقام در که قانون همین از 02 ماده اما ،است قانون 18 و 10 مواد در موضوع

 مگر ،است کرده رها اجرا ضمانت بدون را اخیرالذکر مواد است، پلیس نیروی تخلفات برای اجرا

 نیست معنا بدان امر این که شد نظریه این به قائل بتوان افراد حقوق از حمایت راستای در آنکه

 .نمود استناد مجازات قانون 196 ماده النهایه اعمال و قانون این 9 ماده به نتوان که

 قانون 023 ماده اطلاق به توجه با آن غیر یا قرار رصدو با چه اماکن سایر یا و منزل تفتیش

 از که است مجاز صورتی در باشد تزاحم در اشخاص حقوق با چنانچه: »... کیفری دادرسی آیین

 قانونگذار واقع در. شودمی مشهود غیر هم و مشهود جرائم شامل هم «باشد ترمهم آنان حقوق

 گیرندمی دربر را جامعه منافع که اهداف ایرس به نسبت را افراد حقوق اهمیت است خواسته

 در و قضایی مقام مشهود، غیر جرائم در ترمهم حق تشخیص مرجع نتیجه، در. دهد نشان

 نشده بینیپیش ترمهم حقوق زمینه در معیاری و ضابطه اما ،است پلیس نیروی مشهود، جرائم

در این رابطه برخی معتقدند  .شود پلیس نیروی یا قضایی مراجع ایسلیقه اقدامات از مانع تا

آوری دلایل و دستگیری متهم کلیه مواردی که جرمی واقع شود و امکان کشف آن یا جمعدر

می بر حقوق خصوصی صحبت بدون ورود به منزل وجود نداشته باشد باید از ترجیح حقوق عمو

 قانون به مستند باید کیفری دادرسی» :است شده مقرر قانون همین از 3 ماده اما در (،21نمود )

 در شفافیتی است، بودنقانونی اصل بیانگر که مزبور هماد وجود رغم به ترتیب، بدین« . ...و باشد
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 را پلیس نیروی یا قضایی مقام اختیارات بتوان وسیله بدان که نیست مشاهده قابل 023 هماد

 سابقا   آن تفسیر که شده استفاده ضروری واژه از اروپایی کنوانسیون 8 ماده در .کرد ارزیابی

 استفاده واژه این از متعددی مواد در نیز ایران کیفری دادرسی آیین قانون در. گردید مطرح

 به روز در منزل بازرسی و تفتیش: »داشته مقرر که است 046 ماده هاآن از یکی. است شده

 دلیل، همین به «.کند اقتضا ضرورت که شودمی انجام شب هنگام صورتی در و آیدمی عمل

 چنین اما ،آید وجود به شبانه تفتیش امکان تا باشد داشته وجود باید مرتبطی و کافی دلایل

 مانند اماکن سایر زمینه در دیگر، عبارت به. است شده بینیپیش منزل خصوص در فقط ضرورتی

 غروب نگامه از 046 ماده تبصره مفهوم بر بنا که شب آغاز از غالبا  که پزشک مطب و دارالوکاله

 هر در و نبوده ضرورت وجود به نیازی کنندمی پذیرایی خود مراجعین از شودمی آغاز آفتاب

 میان در منزل حرمت حفظ هرچند رسدمی نظر به که حالی در. است پذیرامکان شب، ولو زمانی

 انهشب تفتیش ممنوعیت بینیپیش منطق اگر اما ،است برخوردار بالاتری اهمیت از اماکن سایر

 .ندارد وجود حیث این از مختلف اماکن میان تفاوتی بگیریم، نظر در افراد هراس از جلوگیری را

 که است 044 هماد برده کار به را ضرورت هواژ که کیفری دادرسی آیین قانون از دیگری ماده

 پایان تا را بازرسی محل به خروج و ورود تواندمی بازپرس ضرورت، صورت در: »آن موجب به

 نظامی نیروی از ضرورت حسب و انتظامی نیروی از دستور این اجرای برای و کند ممنوع بازرسی

که تفسیری از عبارات خود بنا به نظر برخی و بدون آن.« کند استفاده مربوط مقامات هماهنگی با

 ،داگر قضیه به قدری مهم باشد که نیروی پلیس توان حفاظت از محل را نداشته باش ،ارائه نمایند

 تشخیص ،مطابق قانون که قضایی مقام (. بنابراین21امکان استفاده از نیروی نظامی وجود دارد )

بهره  ماده این در مندرج اختیار از سبک جرائم در حتی تواندمی شده نهاده وی عهده بر ضرورت

 تردید حضورشان رعب و وحشتاما واقعیت آن است که استفاده از نیروی نظامی که بی ،ببرد

 تواند اقدام مناسبیکند در کلیه موارد نمیبیشتری در مقایسه با نیروی پلیس در محیط ایجاد می

گذار باید مصادیق حضور نیروی نظامی در کمک به نیروی پلیس تلقی شود. به عبارت دیگر، قانون

 زی به حضور آنان نیست منتفی شود.را مشخص نموده تا امکان به کارگیری در مواردی که نیا

قانونگذار ایران در مقایسه با دیوان اروپایی نتوانسته به نحو مطلوبی  گرددبدین ترتیب مشخص می

حریم منزل را از مداخلات ناروا مصون نگاه دارد. در ادامه به تفاوت میان قانون آیین دادرسی 

 .کنیممی کیفری ایران با نظرات دیوان اروپایی در زمینه اهمیت حریم مکاتبات و مکالمات اشاره
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 مکالمات و مکاتبات حریم در مداخله

 شامل که ایگونه به است ایگسترده مفهوم دارای شخص یک مکاتبات برای احترام حق

 وضوح مکاتبات به کهاین رغم به. شودمی آن سانسور و قرائت ارسال، از جلوگیری ممنوعیت

 8 ماده در و شودمی الارس پست طریق از و بوده کتبی که کندمی اطلاعاتی بر دلالت

تلفنی  مکالمات شامل را آن اروپایی دیوان اما رفته، کار به واژه همین صرفا  اروپایی کنوانسیون

 که کرد تفسیر ایگونه به توانمی را مکاتبات بنابراین است. دانسته نیز (29) تلکس و (20)

 قدیمی هایروش و فاکس ایمیل، مانند ارتباطی هایروش سایر تکنولوژی، پیشرفت با همگام

 8 ماده اطلاق به توجه با رچنده ،گیرد دربر نیز را تلگرام مانند های جدیدروش و مورس مانند

 عبارت به باشد. خصوصیکاملا   امر یک یا شغل به مربوط مکاتبات محتوای که کندنمی تفاوتی

 توسط و شده است راداف خصوصی حریم حافظ که 8 ماده مشمول هاآن در مداخله نوع دیگر، هر

 .است بررسی قابل اروپایی دیوان

 بدون باشد اداری روال یک تلفنی، مکالمات شنود اگر کرده اعلام رابطه این در اروپایی دیوان

 عدم باعث بالطبع که باشد کرده بینیپیش رابطه این در خاصی مجلس، مجوز مصوب قانون آنکه

 بنابراین .(28) شودمی تلقی شدهنقض کنوانسیون 8 ماده شود،می آن اجرای جزئیات از آگاهی

 موارد به نسبت آگاهی باعث تنها نه آن، به عموم دسترسی و قانون در مداخله مجوز بینیپیش

 .(46)شود می عمومی قوای کردنعملخودسرانه موارد به نسبت آگاهی ، بلکه(23) مداخله قانونی

 غیر مداخلات بروز امکان باشد برخوردار یشتریب وضوح از قانون عبارات چه هر است بدیهی

 قانونی پشتوانه که بخشنامه یا دستورالعمل یک که حالی در. یابدمی کاهش حریم این در قانونی

 بنابراین. داشت نخواهد را قانون یک دلیل، ثبات همین به و بوده تغییر قابل زمانی هر در ،ندارد

 باشد، ساکت تلفنی مکالمات شنود با ارتباط در قانون ه، اگرکرد اعلام اروپایی دیوان که گونههمان

 از نباید دیگر عبارت به(. 40) دهدنمی رخ اتفاقی چنین که بود خواهد آن فردی هر معقول انتظار

 گونهاین نباید البته، باشند زمینه این در دستورالعملی یافتن دنبال به داشت انتظار شهروندان

 مراجع به را تلفنی مکالمات ضبط و شنود مجوز مصوب، قانون اگر مثال عنوان به که نمود تصور

 اگر اروپایی، دیوان نظر به زیرا بنا ،آیدنمی وجود به افراد حقوق نقض امکان کرده، اعطا قضایی

 و شرایط چه تحت نباشد مشخص که معنا این به بوده شفافیت از عاری قانون، در مندرج مقررات

 نقض شاهد شودمی انجام تلفنی زمانی، شنود مدت چه در افرادی و چه به نسبت و مواقعی چه در
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 توسط صادره قرار اما ،باشد شفاف کاملا  قانون اگر حتی (،43، 36) بود خواهیم کنوانسیون 8 ماده

 این ذکر .(33) شودمی نقض کنوانسیون 8 ماده باشد، مجددا  کلی دستورات حاوی قضایی مراجع

 کهاین به نسبت تفاوتی آیدمی میان به دستورالعمل از سخن که مانیز است ضروری نکته

 وجود زندان در محکومین به مختص یا باشد جامعه یک عادی شهروندان به راجع آن محتوای

 قانونی ( یا42) باشد کرده اعطا را زندانیان نامه ارسال توقف اجازه دستورالعملی اگر ندارد. بنابراین

 البته، شودمی تلقی کنوانسیون ناقض ،(44) نباشد جزئیات حاوی اما ،داشته وجود راستا این در

 وی مکاتبات به نسبت زندانی حق در مداخله ضرورت که نموده توجه نکته این به اروپایی دیوان

 را اروپایی دیوان نظر بتوان . شاید(41) شود واقع توجه مورد زندان بر حاکم شرایط پرتو در باید

 دلیل، همین به و است بالایی انضباط وجود مستلزم زندان محیط که کرد یرتفس گونهاین

ذکر این نکته نیز ضروری است که  هرچند ،است توجیه قابل آن به نسبت شدیدتر مداخلات

 زندانی بین مکاتبات راستا این در که است نامه ارسال خارج، دنیای با زندانی ارتباط راه ترینمؤثر

 داشته وجود معقولی دلیل اروپایی، اگر دیوان نظر از .است برخوردار شتریبی اهمیت از وکیل با

 زندان به آن ورود که است اشیایی حاوی زندانی با وکیل میان شدهبدل و رد هاینامه که باشد

 خوانده زندان مقامات توسط نباید نامه آن، از پس اما ،دارد وجود آن بازکردن امکان است ممنوع

 مقامات اگر اما، باشد داشته حضور آنجا در نامه بازکردن هنگام باید لیل، زندانید همین به شود.

 استفاده سوء مورد وکیل با محرمانه نظر تبادل حق که باشند داشته معقولی دلیل مجددا  زندان

 را آن توانند دهد، میمی قرار مخاطره معرض در را زندان نامه، امنیت محتوای و گرفته قرار

 باعث شودمی استفاده سوء مزبور، حق از کهاین احتمال صرف نتیجه در(. 40) بخوانند

 مجازبودن بر اصل و شد نخواهد وکیل با زندانی بین مکاتبات برای احترام رعایت شدنمخدوش

بلکه،  محکومین صرفا  نه را شامل آن که است آن مستلزم حق این بر حاکم منطق .است مکاتبه

 آیین قانون در .(33)است  گرفته قرار اروپایی دیوان تأیید مورد موضوع نای .بدانیم نیز متهمین

 این 016 ماده در زیرا ،است افراد مخابراتی ارتباطات کنترل عدم بر اصل ایران، کیفری دادرسی

 امنیت به که مواردی در مگر است ممنوع افراد مخابراتی ارتباطات کنترل: »شده مقرر قانون

 ارتباطات عبارت از مزبور ماده کهاین به توجه با...«.  یا باشد مربوط کشور خارجی و داخلی

 دربر نیز را فاکس و تلکس تلگرام، ایمیل، مانند مواردی و داشته اطلاق است، برده نام مخابراتی

 مقامات و اشخاص تلفنی مکالمات کنترل: »است آمده ادامه در که است حالی در این. گیردمی
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. «است قضائیه قوه رییس تأیید به منوط...( و گانهسه قوای رؤسای) قانون ینا 269 ماده موضوع

 به تا بدانیم تلفنی مکالمات به محدود صرفا   را مخابراتی ارتباطات عبارت باید یا ترتیب بدین

 تلفنی مکالمات صرفا   که باشیم اعتقاد این بر کهاین یا برسیم ماده سراسر در واحدی معنای

. دارد قضایی مجوز به نیاز فاکس و ایمیل مانند موارد سایر نه و 269 ماده موضوع اشخاص

 قرار تریگسترده مداخلات معرض در مزبور افراد خصوصی حریم شودمی باعث اخیر استدلال

 کلیه شامل را 016 ماده کندمی ایجاب خصوصی حریم بر حاکم منطق دلیل، همین به. گیرد

 کیفری دادرسی آیین قانون 3 ماده برخلاف تفسیر این رسدمی نظر به. بدانیم مخابراتی ارتباطات

 به تلفن واژه از موسع تفسیر زیرا ،نباشد است داده قرار توجه مورد را بودنقانونی اصل که ایران

 شفافیت و بودنقانونی اصل خلاف که موردی اما ،گرددمی محسوب افراد هایآزادی و حقوق نفع

 کیفیات و شرایط: »آمده آن در که است ماده این 0 تبصره در شدهبینیپیش مقرره است قانون

 که حالی در ،«شودمی تعیین ملی امنیت عالی شورای مصوبه موجب به مخابراتی ارتباطات کنترل

 آنان مخابراتی ارتباطات مدتی چه در و مواردی چه در بدانند وضوح به دارند حق جامعه یک مردم

 تشخیص به محکومان مخابراتی ارتباطات ماده، همین از 3 تبصره در .ردگیمی قرار شنود مورد

 این در مجددا . است شده واگذار احکام اجرای قاضی یا شودمی اجرا آن نظر زیر رأی که دادگاهی

 واژه از حتی که معنا بدین. هستیم بودنقانونی اصل به قانونگذار توجهیبی شاهد نیز تبصره

 کنترل این و نیامده میان به ذکری ،است مشاهده قابل قانون مواد دیگر در که فوریت یا و ضرورت

 این در توجیهی دلایل ارائه به ملزم آنکه بدون ،گرفته قرار الذکرسابق نهادهای اختیار در مطلقا 

 آیین قانون 014 ماده طبق که است آن نمود اشاره بدان باید انتها در که اینکته .باشند رابطه

 جرم کشف در مؤثر ادله و اسباب مدارک، اسناد، نوشته، متهم، گاه هر: »ایران کیفری دادرسی

 در مورد حسب بر را هاآن تواندمی بازپرس بسپارد، دیگری شخص یا خود وکیل به را مربوط

 ها،آن ارائه از مذکور اشخاص استنکاف صورت در. کند بررسی شخص آن یا وکیل حضور

 توانمی را مقرره این«. شودمی محکوم محاکمه از متهم خلاصی برای مقرر مجازات به مستنکف

 متهم که معنا بدین. است متهم سکوت حق برائت، اصل مهم آثار از. دانست برائت اصل برخلاف

 متهم. کند سکوت تواندمی و نیست پاسخگویی به مکلف ادله، آوریجمع و بازجویی حین در

 چه هر برای کرد مجبور را وی تواننمی و ندارد دادرسی ندفرآی کردنفعال قبال در ایوظیفه

 .دهد قرار مجرمیت معرض در را خود محاکمه، شدنانجام ترسریع
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 گیرینتیجه

 جرم با مقابله آن ابعاد از یکی که رودمی شمار به حکومت وظایف ترینمهم از امنیت تأمین

 تأمین اما ،باشدمی اندکرده فراهم امعهج در را امنیت عدم موجبات که آن مرتکبین تعقیب و

 حکومت وظایف دیگر از متهمین جمله از افراد حقوق رعایت. دارد نیز دیگری ابعاد امنیت،

 که بشر حقوق اروپایی کنوانسیون جمله از یالمللبین اسناد در صراحت به که حقوقی. است

 شده بینیپیش ،داده قرار خود پوشش تحت را مختلف حقوقی هاینظام از متعددی کشورهای

 از برخورداری و عمومی قوای خودسرانه مداخلات برابر در حمایت حقوق، این جمله از. است

 .است خصوصی زندگی حق

 از موسعی تفسیر ،8 ماده جمله از کنوانسیون مواد مفسر عنوان به بشر حقوق اروپایی دیوان

 هایواژه از یک هر از مشخصی و دقیق تعریف عدم واقع در. است نموده مزبور ماده در مندرج حقوق

 حمایت بتواند اروپایی دیوان گردیده باعث مکاتبات و منزل خانوادگی، زندگی خصوصی، زندگی

 جامعه و قانون با مطابق ضروری، هایواژه برعکس،. آورد عمل به حقوق این از ایگسترده

 افراد، حقوق نفع به و دیوان طرف از هستند وسیعی مفاهیم دارای خود نوبه به که دموکراتیک

 حریم در مداخله خصوص در هستند مکلف ملی مقامات که ایگونه به شده مضیق تفسیر

 .نمایند ارائه مرتبطی و کافی متقن، دلایل افراد، خصوصی

 آیین قانون در مکالمات و مکاتبات و منزل حوزه در خصوصی حریم به راجع مقررات بررسی

 و حقوق رعایت به قانونگذار تلاش رغم به که است واقعیت این از حاکی ایران کیفری دادرسی

 که ایگونه به دارد برتری مدارحمایت رویکرد بر همچنان مدار امنیت رویکرد افراد، هایآزادی

 این در بازنگری با باید ایران قانونگذار دلیل همین به. است خورده رقم اول رویکرد نفع به موازنه

 مداخله جهت در تریدقیق معیارهای تعیین و کلی هایواژه و عبارات حذف به تمبادر حوزه،

 قانون در اما ،بوده خصوصی حریم حوزه در داخل که مصادیقی افراد، افزودن خصوصی حریم در

 اساس بر پلیس نیروی و قضایی مقامات به اعطاشده وسیع اختیارات کاهش و اندنشده ذکر

 .نماید افشف و دقیق مقررات و ضوابط
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