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Abstract 

Background and aim: One of the most important and still controversial 

issues on genetically modified food products is whether such products 

should be labeled. The main disagreement is over the necessity of mandatory 

regulation on labelling GM food products. U.S. and EU genetically modified 

food labelling regulations are clearly at odds with one another. Comparing 

these two different major legal systems (united states and European Union 

are both among the largest producers of GM food products), this paper tries 

to examine which of them appears to be a more efficient perspective on 

labelling GM food products. 
Method: The method used in this Article is descriptive-analytical. Data 

have been collected by taking notes from relevant sources and have been 

analyzed with regard to the U.S. and E.U. legal systems and WTO 

agreements about GMO’s labelling. 

Findings: There are generally two approaches on GM food’s labelling 

subject; On the one hand, the EU legal system recognizes labelling as a tool 

to make an informed choice for consumers. Setting mandatory labelling 

regulations, therefore, seems to be necessary. Consequently, the EU set strict 

regulations forcing producers to label their GM food products. On the other 

hand, the U.S., considers GM food as being no different from non-GM food. 

Labelling of GM food, thus, appears to be unnecessary. 

Conclusion: Considering the importance of consumer’s right to know 

and their right to choose, it seems that EU perspective on labeling GM food 

products is a better and more efficient one. 
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 حقوقی نظام اختلاف موضوع ژنتیکی؛ اصلاح محصولات گذاریبرچسب

 متحده ایالات و اروپا اتحادیه

 1مازندرانی صالحی محمد

 2رضایی اللهروح

 چکیده

 (Genetically Modified ژنتیکی) شدهاصلاح محصولات گذاریبرچسب موضوع هدف: و زمینه

 است این سر بر هادیدگاه اختلاف واقع در باشد.می محصولات این حوزه در برانگیزبحث موضوع ترینمهم

 یا باشد اجباری باید است، آن بودنتراریخته بیانگر که محصولات این روی بر برچسب الصاق آیا که

 کنندهمصرف که است این در موضوع این ینتبی ضرورت مختارند؟ خصوص این در تولیدکنندگان کهاین

 ساختار در یا است شده تولید طبیعی صورت به کند،می خریداری هک را محصولی آیا بداند دارد حق

 از یکی بزند. محصول آگاهانه انتخاب به دست سپس تا است گرفته صورت تغییراتی آن ژنتیکی

 بر بودنتراریخته حاوی برچسب الصاق خصوص، این در کنندهمصرف سازیآگاه هایشیوه ترینمناسب

 گذاریبرچسب سیستم دو مقایسه با که است این پژوهش این از دفه است. نظر مورد محصول روی

 شود. تبیین تراریخته محصولات گذاریبرچسب خصوص در شیوه بهترین اروپا، اتحادیه و متحده ایالات

 از استفاده با نظر مورد اطلاعات و است تحلیلی ـ توصیفی گونه از مقاله این تحقیق روش روش:

 حقوقی هاینظام مقررات و قوانین به توجه با مذکور اطلاعات سپس ،است شده گردآوری برداریفیش

 گذاریبرچسب خصوص در جهانی تجارت سازمان هاینامهموافقت نیز و اروپا اتحادیه و متحده ایالات

 اند.گرفته قرار تحلیل مورد تراریخته، محصولات

 .دارد وجود عمده سیستم دو راریختهت محصولات گذاریبرچسب با رابطه در حاضر حال در ها:یافته

 اعمال محصولات این گذاریبرچسب خصوص در را الزامی گونه هیچ متحده ایالات قوانین یکسو از

                                                                                                                                        
 یس دانشکده حقوق دانشگاه قم، قم، ایران.یر ،ار. دانشی1

 ول(ؤ. دانشجوی دکتری حقوق خصوصی دانشگاه قم، قم، ایران. )نویسنده مس2

Email: rezayilawyer438@gmail.com 

 11/2/1131 :مقاله پذیرش تاریخ 11/8/1131 :مقاله دریافت تاریخ مروری: مقاله نوع
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 تولیدکنندگان ایسختگیرانه طور به اروپا اتحادیه دیگر سوی از اما اختیاری(، گذاری)برچسب نمایدنمی

 اجباری(. گذاری)برچسب ایدنممی مزبور محصولات گذاریبرچسب به ملزم را

 با که است این ،شودمی استنباط مختلف رویکردهای بررسی از آنچه نهایتاً گیری:نتیجه و بحث

 اروپا، اتحادیه رویکرد باید انتخاب، حق نیز و دانستن حق یعنی ،کنندهمصرف اساسی حق دو به توجه

 محصولات گذاریبرچسب خصوص در ودموج شیوه تریناسبمن ،را اجباری گذاریبرچسب سیستم یعنی

 دانست. تراریخته

 

 کلیدی واژگان

 اختیاری گذاریبرچسب اجباری، ریگذابرچسب تراریخته، ،ژنتیکی دستکاری
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 مقدمه

 غذایی محصولات تولید عرصه در نوین روشی )تراریخته( ژنتیکی اصلاح محصولات تولید

 بندیجمع یک در ولی ،است شده ارائه اتمحصول این از مختلفی تعاریف اخیر سالیان طی .است

 هایارگانیسم از دسته آن» از: است عبارت تراریخته محصولات علمی تعریف بهترین کلی،

 دوباره ترکیب یا گیریجفت طریق از طبیعی صورت به هاآن ژنتیکی ماده که ژنتیکی شدهاصلاح

 صورت تراریخته موجودات از ریفیتعا نیز المللیبین اسناد در .(1-2) «شودنمی ایجاد طبیعی

 متفاوت تعریفی اروپایی، کمیسیون 18/2001 شماره دستورالعمل مثال، عنوان به است، گرفته

 است موجودی معنی به تراریخته موجود» است: داده ارائه تراریخته موجودات از تردقیق بسیار و

 عادی شرایط در تغییری چنین که است یافته تغییر شکلی به آن ژنتیکی مواد که انسان( استثنای )به

 تکنولوژی نوپیدایی به توجه با .(1) «شودنمی ایجاد گیریجفت معمول هایروش با و طبیعت در

 دارد. ادامه نیز حاضر حال در و است پیوسته وقوع به هاآن پیرامون زیادی مباحثات محصولات، این

 گذاریبرچسب موضوع به ،راریختهت محصولات خصوص در مناقشه مورد مهم مباحث از یکی

 محصولات گذاریبرچسب لزوم عدم یا لزوم از بحث اهمیت .(4) شودمی مربوط محصولات این

 فرآیند از که ایکنندهمصرف شود؛می نمایان محصولات این کنندهمصرف با رابطه در تراریخته،

 مایل ،شخصی یا اخلاقی ای مذهبیدلایل  به است ممکن ندارد، آگاهی تراریخته محصول تولید

ه ب ،محصول تراریختگی به مربوط اطلاعات است لازم بنابراین. نباشد محصولات این از استفاده به

 این زمینه این در اصلی سؤال شود. داده اطلاع وی به محصول روی بر برچسب الصاق وسیله

 است، آن بودنهتراریخت از حاکی که تراریخته محصولات روی بر برچسب الصاق آیا که است

 کرد: ارائه توانمی سؤال این برای پاسخ دوگونه نظر بادی در اختیاری؟ یا باشد اجباری باید

 مانند بنابراین. ندارند غذایی محصولات سایر با تفاوتی هیچ اساساً تراریخته محصولات ـ1

 هاآن روی بر برچسب الصاق عدم یا الصاق خصوص در باید تولیدکننده ،دیگر طبیعی محصولات

 متفاوت محصولات سایر با تراریخته محصولات تولید فرآیند کهاین به توجه باـ 2؛ باشد مختار

 به گذاریبرچسب وسیلهه ب محصول بودنتراریخته باید کنندهمصرف از حمایت برای لذا ،است

 ذاریگبرچسب خصوص در رویکرد دو کلیبه طور  حاضر حال در اساس، همین بر برسد. وی اطلاع

 دیگری و (Voluntary Labelling) اختیاری گذاریبرچسب یکی دارد، وجود تراریخته محصولات

 گذاریبرچسب متحده ایالات حقوقی نظام (.Mandatory Labelling) اجباری گذاریبرچسب
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 سوی از اما است، داده قرار بودناختیاری مبنای بر و عادی محصولات همانند را محصولات این

 مقررات نیوزیلند( و استرالیا ژاپن، جنوبی، کره یورو، حوزه کشورهای شامل) کشور 22 دودح دیگر

 کنند.می اعمال را اجباری گذاریبرچسب

 به مربوط مقررات حوزه در بسیاری مقالات و هاکتاب ،خارجی حقوقی ادبیات در هرچند

 خصوص در و کم زمینه این در فارسی هاینوشته تعداد اما ،استشده نگاشته تراریخته محصولات

 حوزه این در موجود مقالات معدود جمله از است. ترکم محصولات این گذاریبرچسب موضوع

 دکتر نوشته «کنندهمصرف حقوق و تراریخته غذایی مواد» نمود: اشاره موارد این به توانمی

 «کنندهمصرف حقوق و تراریخته محصولات گذاریبرچسب» کاظمی، عبدالحسن و عباسی محمود

 محصولات فناوری مورد در مختلف ادیان دیدگاه تطبیقی بررسی» و زادهمهدی مهرانگیز نوشته

 گذاریبرچسب موضوع که است آن دنبال به حاضر نوشته رهنما. حسن دکتر اثر «تراریخته

 و متحده ایالات حقوقی هاینظام نیز و المللیبین مقررات منظر از را تراریخته محصولات

 ترینمناسب ،زمینه این در عمده رویکردهای مقایسه با و داده قرار بررسی مورد اروپا اتحادیه

 بازشناسد. را تراریخته محصولات گذاریبرچسب سیستم

 محصولات گذاریبرچسب خصوص در موجود مقررات نخست، بخش در ابتدا نوشته این در

 ،جهانی تجارت سازمان هایموافقتنامه ،(تاهناکار کنوانسیون نظیر) المللیبین اسناد در تراریخته

 با دوم، بخش در سپس ،گرفته قرار ارزیابی مورد متحده، ایالات مقررات و اروپا اتحادیه مقررات

 ترینمناسب اجباری، و اختیاری گذاریبرچسب سیستم دو بین از شده،ارائهدلایل  به توجه

 .است شده تبیین گذاریبرچسب سیستم

 

 تراریخته محصولات گذاریبرچسب خصوص در موجود رراتمق بررسی

 :المللیبین مقررات در تراریخته محصولات گذاریبرچسبـ 1

 کنوانسیون :کارتاهنا زیستی ایمنی پروتکل و (CBD) زیستی تنوع کنوانسیون -1-1

 نای .شد امضا ،برزیل دوژانیرو ریو در ملل سازمان کنفرانس در ،1332 سال در زیستی، تنوع

 به یتزیس عوتن منابع از پایدار برداریبهره و حفاظت زمینه در جهانی نامهموافقت اولین کنوانسیون

 داریبربهره ،زیستی تنوع از فاظتح :از عبارتند زیستی تنوع کنوانسیون اهداف آید.می شمار

 .ژنتیکی منابع از برداریبهره از حاصل منافع برابر و عادلانه تسهیم و زیستی تنوع منابع از پایدار
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 موضوع به مستقیم طور به ،شدبامی زیستی ایمنی المللیبین عاهدهم یک که سند این

 به مبادرت که شخصی که است کرده بیان کلی طور هب بلکه ،است نپرداخته گذاریبرچسب

 .نماید رعایت را مقرراتی تراریخته، محصولات خطرات به نسبت باید ،کندمی قرارداد انعقاد

 در پروتکل این گرفت. قرار تصویب مورد 2222 سال در کارتاهنا زیستی ایمنی روتکلپ

 111 از کشور 31 تاکنون چراکه ،است برخوردار بیشتری اهمیت از المللیبین اسناد سایر میان

 کشورهای که آنجایی از این، وجود با اند.کرده تصویب را آن ایران جمله از قاره 1 از عضو کشور

 مورد را آن پروتکل این امضای رغم به کانادا و استرالیا جمله از بیوتکنولوژی حوزه رد پیشرو

 اند،نکرده امضا را آن ابتدا از نیز آمریکا متحده ایالات و روسیه کشورهای و اندنداده قرار تصویب

 .(1) است شده محدود پروتکل این عملی تأثیر

 18 ماده 1 بخش .(1) است شده بیان اهناکارت پروتکل 18 ماده در گذاریبرچسب سیستم

 مربوطه، المللیبین استانداردهای و قواعد اساس رب باید طرفین از یک هر که داردمی مقرر

 دستکاری زنده هایارگانیزم جابجایی و بندیبسته و نقل و حمل خصوص در را ارهاییمعی

 و جابجایی خصوص در را یمفصل و ویژه مقررات 18 ماده دوم قسمت نماید. رعایت ژنتیکی

 2 قسمت از الف بخش. (1) داردمی مقرر ژنتیکی دستکاری محصولات نقل و حمل و بندیبسته

 اسناد در وضوح به باید طرفین از یک هر که داردمی بیان تراریخته غذاهای بر تمرکز با 18 ماده

 زنده هایانیزمارگ حاوی است ممکن نظر مورد محصولات که کند مشخص محصولات با همراه

 خصوص در جهانی اجماع هیچ زیستی ایمنی پروتکل از پیش تا .(1) باشند ژنتیکی دستکاری

 این انعقاد رغمعلی ،این وجود با نداشت. وجود ژنتیکی دستکاری محصولات گذاریرچسبب

 هماهنگ مشی خط هیچ هنوز و دهنگردی مشخص گذاریبرچسب استانداردهای تاکنون ،پروتکل

 است. نشده ایجاد لمللیابین

 موافقتنامه دو TBT و SPS هایموافقتنامه :(WTO) جهانی تجارت سازمان مقررات -2-1

 اما ،هستند ژنتیکی دستکاری محصولات خصوص در جهانی تجارت سازمان مقررات به راجع

 کند،نمی بیان محصولات این گذاریبرچسب برای را استانداردی و الزام گونه هیچ مقررات این

 کشورهای مقررات که است این بیانگر ،جهانی تجارت سازمان مربوطه مقررات برعکس، بلکه

 المللیبین آزاد تجارت بر را محدودیتی گونه هیچ نباید مزبور محصولات خصوص در ،عضو

 گیرد:می قرار بررسی مورد ذیلاً  قتنامهمواف دو این مقررات نماید. اعمال
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 معیارهای تعیین جهت علمیدلایل  بر تأکید موافقتنامه این اصلی تمرکز: SPS موافقتنامهـ 

 برای معیارهایی اتخاذ حق SPS موافقتنامه 2 ماده 1 بخش که حالی در .(1) باشدمی شده ارائه

 بیان ماده این دوم بخش حال ینع در ،شناسدمی رسمیت به را انسانی سلامت از حمایت

 اصول اساس بر باید ،ژنتیکی دستکاری هایارگانیزم تتجار محدودکننده معیارهای که کندمی

 نای نشود. موجب اعضا میان را ایعادلانه غیر و دلبخواهی تعیض هیچ و شود طراحی علمی

 بتواند تا شود ایجاد علمی دلایل اساس بر باید گذاریبرچسب معیارهای که معناست بدین

 (.1) نماید اثبات را محصولات این آمیزبودنمخاطره

 1 بخش و 2 ماده 2 بخش مانند ،آن مواد از بسیاری در SPS در علمی ضابطه بر تأکید

 کارآمد طور به علمی مدرک آیا که است این اصلی مطالبه است. گرفته قرار تأیید مورد 1 ماده

 در باید تراریخته محصولات گذاریبرچسب مقررات نه؟ یا است شده نهادپیش 2.2 ماده بر اساس

 2.2 ماده در کارآمدی و علمی طور به امر این که باشد عضو کشور سلامت و بهداشت جهت

 (.8) است گرفته قرار حمایت مورد

 اثبات برای مربوطه علمی مدرک آن در که پردازدمی موقعیتی بررسی به 1.1 ماده اًضمن

 (Precautionary Principle) احتیاطی اصل همچنین ماده این نیست. کافی SPS نظر مورد معیار

 بحث علمی، قطعیت عدم با مرتبط شرایط در بنابراین. (1-3) دهدمی قرار توجه مورد نیز را

 مجاز معقول زمانی دوره یک در را موقتی معیار یک که بود خواهد 1.1 ماده اعمال ،اصلی

 داند.می

 که داردیم مقرر 2.1 ماده دارد. وجود نیز دیگر الزام دو ،بودنیعلم به مربوط الزام کنار در

 اعضای میان منصفانه غیر طور به و بوده دلبخواهی صورت به نباید گذاریبرچسب مقررات

 این، بر علاوه .(8) شودمی نامیده تبعیض عدم وظیفه لزام،ا این شود. قائل تبعیض ،سازمان

 استانداردهای با باید گذاریبرچسب معیارهای که داردمی بیان 1 ماده در سازیهماهنگ طشر

 هماهنگ وظیفه به الزام این باشد. داشته مطابقت (12) کدکس استانداردهای مانند ،جهانی

 است. معروف سازی

 مدرک ارائه الزامـ 1 نمود: خلاصه الزام سه در توانمی را SPS کلیدی مقررات بنابراین

 اهنگهم زامـ ال1؛ 2.1 ماده بر اساس تبعیض عدم وظیفهـ 2؛ 1.1 و 2.2 ماده بر اساس علمی

 .1 ماده بر اساس سازی
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 هب را گذاریبرچسب الزامات سازمان، انونگذاریق رکن که صورتی در: TBT موافقتنامهـ 

 بررسی مورد TBT موافقتنامه صورت دراین کند، قلمداد محصول خود برای ضرورت یک عنوان

 عوض، در اما ،(8) داندنمی لازم را علمی دلیل TBT مقررات ،SPS برخلاف .(1) گیردمی قرار

 بیش نباید فنی مقررات» کهاین و داردمی مقرر را مشروع هدف یک TBT موافقتنامه 2.2 ماده

 ماده .«ندک ایجاد تجاری محدودیت ،است لازم مشروع هدف یک اجرای برای که مقدار آن از

 ریقط از ،صادراتی و داخلی محصولات میان نباید سازمان عضو که داردمی مقرر همچنین 2.1

 (.11) شود قائل تبعیض فنی، مقررات وضع

 مشروع هدف معیار ـ1 نمود: خلاصه مورد دو در توانمی را TBT نامهموافقت الزامات بنابراین

 عدم وظیفه ـ2 ؛تراریخته ماده بر اساس مذکور هدف اجرای برای ترکم تجاری محدودیت و

 .2.1 ماده بر اساس تبعیض

 تجارت سازمان عضو کشورهای داخلی مقررات است لازم ،ذکرالفوق مطالب به توجه با پس

 درتعارض فوق موافقتنامه دو مقررات با تراریخته، محصولات گذاریبرچسب خصوص در جهانی

 علیه اعضا برخی سوی از سازمان قوانین با مغایرت ادعای است ممکن صورت این غیر در ،نباشد

 کند ادعا است ممکن آمریکا( )مثلاً  صادرکننده کشور یک مثال برای گردد. مطرح دیگر اعضای

 SPS موافقتنامه مقررات با اروپا( اتحادیه )مثلاً واردکننده کشور فلان گذاریبرچسب مقررات که

 با قوانینش که نماید ادعا است ممکن واردکننده کشور مقابل، در ندارد. همخوانی TBT یا

 اختلاف ایجاد به منجر است ممکن یتاً نها مطلب این که است موافق TBT یا SPS مقررات

 تجارت سازمان در قانونی و رسمی ایمبارزه آمریکا دولت ،پیش چندی از اساس همین بر شود.

 درباره خود موجود بیانیه نویسپیش سازد وادار را اروپا اتحادیه تا است انداخته راه به جهانی

 .(12) کند لغو را ژنتیکی شدهدستکاری محصولات عرضه و کشت ممنوعیت

 تراریخته محصولات گذاریبرچسب خصوص در اروپا اتحادیه رویکرد ـ2

 منظور به(. 11) دنیاست در سیستم ترینسختگیرانه ،اروپا اتحادیه گذاریبرچسب سیستم

 نامهآیین دو اروپا اتحادیه ،باشند شتهدا ایمن و آگاهانه انتخاب یک بتوانند کنندگانمصرف کهاین

 (.14) 2221/1812 نامهآیین و 2221/1823 نامهآیین است: نموده تصویب را

 غذایی محصولات ژنتیکی، دستکاری غذایی مواد خصوص در 1823 نامهآیین بر اساس

 ایاندی کهاین از نظر صرف شوند، گذاریبرچسب باید ،ژنتیکی دستکاری هایارگانیزم از حاصل
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 خصوص در 1812 نامهآیین علاوه به نه. یا شود یافت ینهای محصول در تراریخته ماده حاوی

 لازم غذایی محصولات صنایع که داردمی مقرر مربوطه محصولات گذاریرچسبب و رهگیری

 گیرند کاره ب را کنترل و رهگیری سیستم محصولاتشان در تراریختگی وجود کنترل برای است

 غیر و اتفاقی وجود که شناسدمی یترسم به را مطلب این اروپا هاتحادی ،این وجود با .(11-11)

 بیفتد. اتفاق است ممکن ام(جی غیر با امجی محصولات میان ناخواسته )اختلاط اجتناب قابل

 محصولاتی چنین برای را تراریخته ماده وجود درصد 23/2 میزان به اروپا اتحادیه ،اساس این بر

 .(14-11) است دانسته مجاز

 23/2 از بیش تراریختگی میزان اگر ،اروپا اتحادیه گذاریسببرچ مقررات بر اساس بنابراین

 عبارت از اروپا اتحادیه این بر علاوه شوند. گذاریبرچسب محصولات این است لازم ،باشد درصد

 است ممکن مثال برای کند.می استفاده خود گذاریبرچسب سیستم در« تراریخته ماده ویحا»

 (دهندهتشکیل )ماده حاوی» یا «ژنتیکی شدهاصلاح م(ارگانیز )نام حاوی» صورت به محصولی

 همچنین اروپا تحادیها .(14) شود گذاریبرچسب «ژنتیکی شدهاصلاح نیزم(ارگا )نام از تولیدشده

 به توجه با .(11) است کرده مزبورتعیین محصولات بندیبسته چگونگی برای را ایویژه مقررات

 معلوم خوبی به گرفت، قرار اشاره مورد فوق در که پاارو اتحادیه ویژه گذاریبرچسب سیستم

 اقدامات با خوبی به مربوطه هایدستورالعمل و هانامهآیین وضع با اتحادیه این که شودمی

 مشکل تنها اما ،است آمده فائق تراریخته محصولات مشکلات و احتمالی خطرات بر خود احتیاطی

 این خصوص در WTO مقررات با آن تعارض لاحتما اروپا، اتحادیه گذاریبرچسب سیستم

 باشد.می محصولات

 تراریخته محصولات گذاریبرچسب خصوص در متحده ایالات رویکرد ـ3

 گذاریبرچسب شیوه هیچ و دانسته اجرا بلقا را اختیاری گذاریبرچسب سیستم متحده ایالات

 محصولات میان جهت این از و داندنمی لازم ژنتیکی دستکاری محصولات خصوص در را ایویژه

 گذارد.نمی تفاوتی ،طبیعی محصولات و تراریخته

 (Food and Drug Administration) کایآمر یدارو و غذا سازمان ،2221 سال لیاوا در

 نیا بر نمود. ارائه را داوطلبانه یگذاربرچسب دستورالعمل ،کالاها یگذاربرچسب نحوه مورد در

 واژه از استفاده سازمان نیا ست،ین ریپذامکان یختگیترار کامل نفقدا تأیید که آنجا از اساس

 که آنجا از ن،یا بر علاوه داند.ینم حیصح کالاها نیا یرو بر ار «ختهیترار یهاسمیارگان فاقد»
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 سازمان نیا ،شوندیم یکیژنت یدستکار کشاورزان یسو از مزرعه در یحدود تا اهانیگ انواع

 مواد از ما» عبارت داند.ینم حیصح زین را «است نشده یکیژنت یرکادست» عبارت از استفاده

 نیا تأیید مورد عبارات از یکی «میکنینم استفاده یوتکنولوژیب قیطر از دشدهیتول هیاول

 .(11) است سازمان

 حاکمیت تحت را ژنتیکی دستکاری محصولات متحده ایالات ،شد اشاره که گونههمان

 این میان از دهد.می قرار FFDCA و PPA، FIFRA، TSCA جمله از خود موجود قوانین

 از 421 بخش .(11) کندمی بیان گذاریببرچس خصوص در را مقرراتی FFDCA تنها قوانین

 وضع به اقدام غذایی مواد گذاریبرچسب خصوص در که دهدمی اجازه FDA به مقررات این

 همچنان و ندانسته لازم را اجباری ریگذابرچسب هنوز FDA دوجو این با(. 18) دنمای مقررات

 نماید جلوگیری کنندهمصرف برای سردرگمی ازایجاد که استدلال این با داندمی اختیاری را آن

(13-14). 

 ولاتمحص گذاریبرچسب صورتی در تنها FDA اختیاری، گذاریبرچسب سیستم مطابق

 داشته وجود عادی محصولات و اهآن میان اساسی تفاوت که داندمی لازم را ژنتیکی دستکاری

 قدری به تفاوت کهاین مگر داندنمی اجباری را گذاریبرچسب FDA دیگر عبارت به .(14) باشد

 تغییر مانند خطری مثال برای ،باشد محتمل کنندهمصرف برای خطر ایجاد که باشد کارآش

 .(11) آلرژی ایجاد یا مغذی ماده عمده

 گذاریبرچسب سیستم اعمال خواستار که دهکننمصرف حامی گروه یک توسط FDA سیاست

 FDA سیاست که را ادعا این ایالتی دادگاه اما ،شد کشیده چالش به ،بود تریسختگیرانه

 مقررات از FDA تفسیر که کرد گیرینتیجه چنین و کرد رد ،است بوده هیدلبخوا و مستبدانه

FFDCA (.22) است بوده معقول تفسیر یک 

 هاییجنبش هاایالت از برخی در داند،نمی اجباری را گذاریبرچسب که FDA متصمی رغمعلی

 برچسب مقررات ایالات این نتیجه در و گرفت صورت اجباری گذاریسببرچ از حمایت برای

 دیگر ایالات به اجباری برچسب از حمایت جنبش .(22) دکردن وارد ایالتی قوانین در را اجباری

 نمود سرایت نیز اجباری( برچسب خصوص در ایالات ترینفعال از ییک) «کالیفرنیا» جمله از

 تصویب مورد ایالت سطح در را اجباری برچسب مقررات «مین» و «کانکتیکات» ایالت اخیراً. (21)

 دادند. قرار
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 تمایلی هنوز کشور این هایدادگاه و فدرال قوانین متحده، ایالات گفت باید رفتههم روی

 آمریکا در گذاریبرچسب سیستم نهایتاً اند.نداده نشان خود از اجباری ببرچس اجرای برای

 گذاریبرچسب برای تعهدی هیچ هاآن حاضر حال در زیرا ،دارد تولیدکنندگان خواست به بستگی

 در دارد. محیطیزیست و المللیبین معاهدات با زیادی دیدگاه لافاخت ،سیاست این ندارند.

 گذاریبرچسب مقررات خصوص در متحده یالاتا خنثای و منفعلانه درویکر ملاحظه با نتیجه

 که گفت توانمی خصوص، این در اروپا اتحادیه الفع قانونگذاری سیاست و تراریخته محصولات

 گذاریبرچسب سیستم ترینقوی و ترینیرانهگسخت اروپا اتحادیه و ترینگیرانهسهل متحده ایالات

 ،اروپا اتحادیه گیرانهسخت رویکرد دلیل به نمایند.می اعمال لاتمحصو گونه این خصوص در را

 مقررات با را همخوانی بیشترین کارتاهنا زیستی ایمنی پروتکل هاینگرش و اهداف که گفت باید

 دارد. اروپا اتحادیه

 

 کنندهمصرف دانستن حق بر تمرکز با طلوبم گذاریبرچسب سیستم

 المللیبین سیستم ترینعاقلانه و ترینمنطقی یافتن نوشته این هدف ،شد بیان قبلاً  که همانطور

 گذاریبرچسب سیستم باشد.می ژنتیکی شدهدستکاری محصولات گذاریبرچسب خصوص در

 ندهکنمصرف اختیار در را نظر مورد غذای به مربوط اطلاعات که باشد ایگونه به باید مطلوب

 نماید. ضمینت را کنندهمصرف سلامت نهایتاً و گذاشته

 نیازی کلی طور به آیا که شود مشخص است لازم اول وهله در ،مقصود این به رسیدن برای

 بر اساس بعد مرحله در سپس نه؟ یا است لازم اجباری گذاریبرچسب سیستم یک اتخاذ به

 بود. ویژه و کارآمد گذاریبرچسب هایشیوه دنبال به باید منتخب سیستم

 اجباری سیستم دو از یک کدام که پردازیممی بحث این به مقاله زا بخش این در بنابراین

 سیستم با مناسب یارهاییمع چه و است کارآمدتر متحده( )ایالات اختیاری یا اروپا( )اتحادیه

 دانستن حق است لازم فوق رسشپ دو هر جواب یافتن برای ،این بر علاوه باشد؟می منتخب

 یرد.گ قرار ویژه توجه مورد کنندهمصرف

 کندمی تقویت را گذاریبرچسب سیستم یک به نیاز کنندهمصرف دانستن حق ضرورت ـ1

 موضوعات نیز تجارت محدودکننده معیارهای یا اوهاامجی خطر ارزیابی مانند موضاعاتی اگرچه

 موضوعی گذاریبرچسب موضوع اما ،باشندمی زیست محیط و هاانسان از حمایت با مرتبط
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 است. کنندهمصرف دانستن حق بر آن تمرکز راکهچ ،باشدمی زمینه این در فرد به منحصر

 خطربودنبی اثبات برای علمی مدرک هیچ اضرح حال در ،شدیم متذکر بالا در که گونههمان

 اریگذبرچسب سیستم از هدف نیست. دست در امجی محصولات بودنخطرناک کاملاً یا کامل

 اطلاعات و خود غذایی مواد تولید منبع از بتواند ندهکنمصرف که است این محصولات این

 انتخاب به قادر شدهارائه اطلاعات آن بر اساس نتیجه در و شده آگاه آن به مربوط اساسی

 بر ،امجی محصولات اجباری گذاریبرچسب طرفداران باشد. خود نیاز مورد غذایی محصولات

 حاوی خورندمی که غذایی آیا بدانند که دارند حق کنندگانمصرف که کنندمی تأکید نکته این

 (11) نه؟ یا باشدمی ژنتیکی شدهاصلاح عناصر

 مورد محصولات تولید چرخه از که دارند تمایل خرید هنگام در کنندگانمصرف کلی طور به

 متقاضی کنندگانمصرف سازی،جهانی راستای در ،این بر علاوه(. 22) دباشن آگاه خود نیاز

 .(22) نیستند قانع محصولات خصوص در حداقلی اطلاعات به و بوده اطلاعات دشگر گسترش

 و بوده اعتنابی کنندگانمصرف خواست این به ستینبای سیاستگذاران و قانونگذاران بنابراین

 بگیرند. نادیده را محصولات محتویات از آگاهی خصوص در کنندهمصرف حساسیت نباید

 هاانسان توسط تراریخته محصولات که معترفند مخالفان و افقانمو گروه دو هر ،براین علاوه

 ،ترتیب بدین(. 21) دنباش مفید هاانسان برای که است لازم بنابراین .گیرندمی قرار استفاده مورد

 احترام مورد باید امجی محصولات خرید عدم یا کردنخریداری خصوص در کنندهمصرف تصمیم

 .باشد داشته تریشایسته تخابان بتواند وی تا گیرد قرار

 اختیاری؟ یا اجباری مطلوب؛ گذاریبرچسب سیستم یافتن ـ2

 در ینیع و اساسی اطلاعات که است این تراریخته محصولات گذاریبرچسب از اصلی مقصود

 گذاریبرچسب سیستم که حالی در شود. داده قرار کنندهمصرف اختیار در محصول خصوص

 امجی محصولات روی بر برچسب الصاق عدم یا الصاق به مجاز را یدیتول هایشرکت اختیاری،

 سیستم بنابراین د.دانمی ضروری را برچسب الصاق ،اجباری گذاریبرچسب سیستم داند،می

 کندمی انتخاب که غذایی آیا که کنندهمصرف دانستن حق از وضوح به گذاریبرچسب اجباری

 بر عموماً اجباری گذاریبرچسب امیان(. ح24) کندیم حمایت ،نه یا هست امجی مواد حاوی

 ایجاد جمله از ،انسان بر محصولات این نامطلوب آثار و کرده تأکید امجی محصولات نبودنایمن

 بیان ینهمچن هاآن کنند.می نشان خاطر را محصولات این در سمی ترکیبات وجود و آلرژی
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 به الصاقی برچسب در موجود اطلاعات اساسبر  که است کنندهمصرف با تصمیم که کنندمی

 ممکن نحو نبهتری به کنندهمصرف دانستن حق نابراینب نه. یا بخرد را هاآن ،امجی محصولات

 گیرد.می قرار حمایت مورد گذاریبرچسب بودن اجباری با

 نیز کنندهمصرف اعتقادی مسائل با است ممکن اجباری گذاریبرچسب سیستم ،این بر علاوه

 استفاده مخالف ،خود مذهبی اعتقادات خاطر به افراد برخی است ممکن باشد. داشته ماهنگیه

 ،اجباری گذاریبرچسب سیستم بر اساس بنابراین .(21) دباشن ژنتیکی دستکاری محصولات از

 استفاده به لمای خود اعتقادی مسائل خاطر به یا و بوده محصولات این خطرات نگران که افرادی

 محصولات این روی بر الصاقی اطلاعات بر اساس بود خواهند قادر ،باشندنمی حصولاتم این از

 در اجباری برچسب سیستم اجرای نهایتاً نمایند. اتخاذ تریمناسب تصمیم خود خرید در

 در حتی ،باشدمی نیاز مورد ،امجی محصولات مقررات خصوص در احتیاطی اصل اعمال راستای

 آمار که طوری به شودمی احساس اجباری برچسب سیستم رایب میمبر احتیاج نیز آمریکا

 روی بر برچسب قالصا خواستار متحده ایالات در کنندگانمصرف از %34 حدود ،دهدمی نشان

 به اجباری گذاریبرچسب حامیاندلایل  عمده بنابراین. (11-21) دباشنمی امجی محصولات

 است: ذیل شرح

 درباره دیبا کنندهمصرف و است کنندگانمصرف به یرسانطلاعا راه تنها برچسب الصاق ـ

 باشد. داشته انتخاب حق خود یمصرف یغذا

 باره نیا در کنندهمصرف تا دهدیم اجازه که است یراه تنها یاجبار یگذاربرچسب ـ

 دهد. انجام ایآگاهانه قیدق انتخاب

 به یاجبار یگذاررچسبب است. کنندهمصرف مسلم حق کالا دیتول یچگونگ به علم ـ

 که یهنگام ژهیو به بشناسد، کاملاً  را اشیمصرف یغذا که دهدیم خاطر نانیاطم کنندهمصرف

 .باشد انیم در ستیز طیمح حفظ و یمنیا ،یسلامت ملاحظات

 کاملاً  هنوز ستیز طیمح و انسان سلامت یبرا شدهیکیژنت یدستکار ییغذا مواد یمنیا ـ

 .است دهینرس اثبات به

 که ییغذا محصولات مصرف به مایل اخلاقی یا یمذهب علل به کنندگانمصرف از یادسته ـ

 آگاهی نیا به یگذاربرچسب قیطر از لندیما و ستندین اند،شده ژنتیکی دستکاری دستخوش

 ابند.ی دست
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 سیستم با مختلفی دلایل به اختیاری گذاریبرچسب سیستم طرفداران ،دیگر سوی از

 گذاریبرچسب سیستم حامیان اول وهله در .(11) اندبرخاسته مخالفت به اجباری برچسب

 چراکه ،نیست توجیه قابل امجی محصولات روی بر ویژه برچسب الصاق که معتقدند اختیاری

 موجب ،سازد آگاه را کنندهمصرف کهاین جای به است ممکن رچسبب در شدهارائه اطلاعات

 .(14-21) شود وی سردرگمی و گمراهی

 امجی محصولات درباره معمولاً کنندگانمصرف که هستند این نگران گروه ینا ،علاوه به

 برچسب در مندرج اطلاعات از اشتباهی برداشت است ممکن نتیجه در و دارند کمی اطلاعات

 است منطقی حال این با شود. کنندهمصرف سردرگمی موجب امور این و باشند داشته الصاقی

 خطرات و ایمنی و امجی محصولات ماهیت از کنندهمصرف آگاهی جهت را تیتمهیدا دولت که

 دولت توسط که اطلاعاتی چنین بیاندیشد. خاص غذاهای در امجی مواد وجود مقدار و هاآن

 را هاآن از آگاهی حق ایکنندهمصرف هر و باشدمی ضروری و اساسی اطلاعات ،شودمی ارائه

 (.28) دارد

 که کنندمی استدلال ،باشندمی اختیاری گذاریبرچسب سیستم طرفدار هک کسانی نیاًثا

 دلیلی نوانع به اجباری برچسب حامیان توسط که جدید زایآلرژی مواد یا بالقوه بودنسمی

 مورد مستقیم طور به باید و عام است موضوعی است، شده مطرح اجباری گذاریبرچسب برای

 محصولات این مختص مطلب این چراکه ،امجی محصولات از بحث ضمن در نه گیرد قرار بحث

 است. اهمیت دارای کنندهمصرف برای نیز دیگر محصولات همه در و نیست

 که است این ،است شده مطرح اختیاری گذاریبرچسب مسیست برای که استدلالی آخرین

 باشدمی گذاریبرچسب مقررات اجرای جهت زیادی ایههزینه نیازمند اجباری برچسب یستمس

 کنندهمصرف بر گذاریبرچسب اجرای هایهزینه تحمیل که است این هاآن لالاستد .(21-14)

 یشانبرا محصول نبودن یا بودنتراریخته که کنندگانیمصرف چراکه ،است عاقلانه غیر ،نهایی

 دشواه ،این وجود با شوند. گذاریبرچسب به مربوط هایهزینه متحمل نباید ،نیست مهم

 جاافتاده عمومی اذهان در که حدی تا گذاریبرچسب هایهزینه که است این بیانگر ودموج

 .(24) تنیس بالا ،است

 از ریاجبا گذاریبرچسب یستمس که گفت باید گروه دو هر هایاستدلال مقایسه با نتیجتاً

 حق و کنندهمصرف دانستن حق تضمین موجب چراکه ،باشدمی کارآمدتر اختیاری سیستم
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 دارد بیشتری مطابقت نیز داخلی و المللیبین مطالبات با ضمن در و بوده نندهکمصرف تخابان

 یهاسمیکروارگانیم و امجی یغذاها کنندگان دیتول خود که دییپا نخواهد یرید رسدیم نظر به و

 راصرا تراریخته یغذاها یرو بر هابرچسب وجود ضرورت بر ،هایتکنولوژ نیا صاحبان و اوامجی

 .(23) باشند مزبور یغذاها ترمناسب تیفیک غمبلّ است ممکن هابرچسب نیا رایز ،ندینما

 سیستم بر اساس گذاریبرچسب خاص شیوه خصوص در موجود فاتاختلا ـ3

 اجباری گذاریبرچسب

 هاینگرانی ترینمهم از یکی امجی محصولات گذاریبرچسب شیوه در استفاده مورد اراتعب

 امجی محصول یک روی که استفاده مورد عبارات باشد.می اجباری برچسب تمسیس در موجود

 ویژه هایشیوه کند.می ایفا اجباری برچسب سیستم در کلیدی نقش ،شودمی نوشته خاص

 محصول روی کنندهمصرف آنچه با دارد مستقیم ارتباط ،استفاده مورد عبارات و گذاریبرچسب

 اولین است بدیهی چراکه گذارد،می کنندهمصرف دانستن حق بر شیوه این که یاثر و «بیندمی»

 خواهد خیابان نبش هایفروشگاه و هاسوپرمارکت در ژنتیک وریافن محصولات با مردم برخورد

 برخی .(2) داشت خواهد وجود هامکان این قفسه روی ژنتیکی شدهاصلاح غذاهای زیرا ،بود

 وی سردرگمی موجب کنندهمصرف به اطلاعات ارائه جای به سببرچ در استفاده مورد عبارات

 شوند.می

 دو با که اوبودنامجی حاوی مستقیمِ بیان«: باشد اوامجی حاوی است ممکن» عبارت ـ

 اتحادیه گذاریبرچسب سیستم در ،شودمی ابراز «اوامجی حاوی» یا «ژنتیکی شدهاصلاح» عبارت

 اطلاعات گذاریبرچسب شیوه این که گفت باید ابراینبن است. گرفته قرار استفاده مورد اروپا

 حق رعایت موجب نتیجه در و دهدمی قرار کنندهمصرف اختیار در را تریملموس و ترعینی

 بود. خواهد وی سردرگمی از اجتناب و کنندهمصرف دانستن

 دو ،کندمی منعکس را اروپا اتحادیه گذاریبرچسب کنونی سیستم که مطلوبی یوهش پس

 از حمایت زاویه از باشد« اوامجی حاوی است ممکن» برچسب الصاق باشد.می مذکور عبارت

 جهت مدرن هایتکنولوژی از استفاده این، بر علاوه بود. خواهد سازمشکل ،کنندگانمصرف

 نماید.می ضروری محصولات در تراریختگی وجود تشخیص
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 گذاریبرچسب سیستم که کشورهایی: است لمجهو و منفی عبارتی که« اوامجی بدون» عبارت ـ

 آن و نموده اشاره محصول در تراریختگی ترکیبات به مستقیم طور به ،دانندمی لازم را اجباری

 .(21) دکننمی منعکس برچسب در را

 شیوه و کرده اجرا را باریاج برچسب سیستم اروپا اتحادیه ،گذشت قبلاًکه  گونههمان

 اما ،دهدمی قرار استفاده مورد ،کندمی بیان را اوهاامجی دوجو که مثبت گذاریبرچسب

 قرار تولیدکنندگان برخی توجه مورد «اوامجی بدون» عبارت با مجهول و منفی گذاریبرچسب

 اجماع گونه هیچ هرچند شود،می دگانکننمصرف جذب موجب عبارت این چراکه ،تاس گرفته

 حال این با ،ندارد وجود او(امجی )بدون گذاریبرچسب از نوع این پذیرش خصوص در یجهان

 گذاریبرچسب خصوص در خود مقررات اساس بر را گذاریبرچسب گونه این کشورها برخی

 با گذاریبرچسب خصوص در متفاوت رویکردهای دوجو دانند.می مجاز تراریخته محصولات

 باشد. کشورها میان آتی مناقشات بروز احتمال بیانگر «اوامجی بدون» عبارت

 ،روسته ب رو کلمش چندین با« اوامجی بدون»عبارت با گذاریبرچسب شیوه حال این با

 ،دارد پی در را ندهکنمصرف سردرگمی خطر مجهول، و منفی گذاریِبرچسب این کهاین اول

 اوامجی حاوی دیگر محصولات است ممکن که کنند تصور کنندگانمصرف شودمی باعث چراکه

 چنین ثانیاً  ؛(12) نیست اوامجی حاوی ،دارد اوامجی بدون برچسب که محصولی صرفاً  و ندباش

 دباشمی صفر ،نظر مورد محصول در اوامجی وجود درصد که کندمی تضمین گذاریبرچسب شیوه

 است کنمم اما ،باشد شده تضمین (اوامجی )بدون شرطی چنین هرچند علاوه به .(21)

 درج اجازه و گسترش که است این عاقلانه بنابراین شود. کنندهمصرف ردرگمیس باعث همچنان

 اختیاری یا اریاجب از نظر صرف تراریخته، محصولات برچسب عنوان به «اوامجی بدون» عبارت

 گردد. محدود گذاری،برچسب سیستم بودن

 مشاهده قابل اروپا اتحادیه در که اجباری گذاریبرچسب سیستم رسدمی نظر به بنابراین

 وجود متحده ایالات در که اختیاری گذاریبرچسب سیستم از است کارآمدتر اتبمر به ،است

 به تصمیم هنگام را کنندهمصرف آگاهانه محصول انتخاب حق ،اجباری سیستم چراکه ،دارد

 ترجیح دیگر عبارت به .(11-11) ددهمی افزایش ،عادی محصولات و تراریخته محصولات خرید

 .دارد بیشتری هماهنگی کنندهمصرف تمایلات و حقوق با اجباری ریگذابرچسب تمسیس
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 گیرینتیجه

 شدهاصلاح صولاتحم گذاریبرچسب خصوص در رویکرد کدام کهاین مورد در گیرینتیجه

 اتحادیه سیستم حاضر درحال که گفت توانمی اما ،است دشواری کار ،است ترمنطقی ژنتیکی

 گذاریبرچسب قوانین باشد.می کنندهمصرف دانستن حق از حمایت جهت ستمسی ترینمؤثر ،اروپا

 شپذیر مورد مطلب این و است استوار احتیاط اصل بر که باشدمی ایپیشگیرانه مقررات جزء

 سیستم در ممکن شکل مؤثرترین و بهترین به گذاریبرچسب مقررات که است گرفته قرار

 ودشمی باعث سیستم این در گذاریبرچسب بودنالزامی است. هگردید بینیپیش اروپا اتحادیه

 به کنندهمصرف دانستن حق از نتیجه در و شده ارائه کنندهمصرف به نیاز مورد اطلاعات که

 کارآیی ،محصول رهگیری قابلیت سیستم ازطریق اتحادیه همچنین شود.می حمایت خوبی

 چنین اجرای طریق از هکنندمصرف انتخاب قح و دانستن حق دهد.می افزایش را خود رویکرد

 گیرد.می قرار تضمین مورد یمؤثر نحو به قدرتمندی گذاریبرچسب سیستم

 

 پیشنهاد

 محصولات با مقایسه در تراریخته محصولات سلامت و ایمنی قطعیت عدم به توجه با

 نیاز مورد شدت به عرصه این در نوین زیستیِ فناوری مناسب سازماندهی و مدیریت طبیعی،

 متمرکز محصولات این منافع بر تنها که شود اتخاذ رویکردی است لازم دیگر عبارت به باشد.می

 معیارهای و دهد قرار لحاظ مورد نیز را محصولات این با مرتبط احتمالی خطرات بلکه ،نباشد

 د.بگیر نظر در حوزه این با مرتبط خطرات مدیریت جهت را مناسب ابزار دیگر و احتیاطی

 داشته مطابقت مذکور دیدگاه با ،محصولات این اجباری گذاریبرچسب رسدمی نظر به بنابراین

 ضررهای مقابل در ستزی محیط و گیاهان ،حیوانات ،هاانسان تنها نه ترتیب بدین چراکه ،باشد

 ار خرید در گیریتصمیم لکهب ،دنگیرمی قرار حمایت مورد مزبور حصولاتم بینیپیش قابل غیر

 اجتناب محصولات گونه این مصرف ازدلایل  سایر یا اعتقادی دلایل به که کنندگانیمصرف برای

 بلندمدت اتتأثیر درباره یشتریب قاتیتحق است لازم همچنین .(12) دسازمی آسان کنند،می

 و طرفانهیب و یقیحق اطلاعات به آسان یدسترس و شود انجام تراریخته ییغذا محصولات

 یاعتمادبی کاهش یبرا یشمندارز ابزار ،هاتراریخته با رابطه در کنندهمصرف اسبمن آموزش

 از اطلاع .تاس یضرور هاآن به پرداختن و عموم یهاینگران به توجه و بود خواهد کنندهمصرف
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 حقوق اما ،دارند را نآ استحقاق مردم عموم که است یحق ،ییغذا مواد بودنتراریخته

 بازار در ،یقبل یکاف آموزش ارائه عدم و تراریختگی برچسب فقدان ورتص در کنندگانمصرف

 یک اروپا اتحادیه ریگذاچسببر کنونی شیوه نهایتاً  .(23) دشویم گذاشته پا ریز ،مصرف

 از دیگر کشورهای اتخاذ جهت خوبی نمونه تواندمی که است مطلوب گذاریبرچسب سیستم

 گیرد. قرار تراریخته محصولات حوزه در گذاریبرچسب مقررات وضع برای ایران، جمله



 5931سال ششم، شماره بیستم، تابستان                           اخلاق زیستی نامه/ فصل 514 

 

ب
چس

بر
ا و

روپ
ه ا

ادی
تح

ی ا
وق

حق
ام 

 نظ
ف

تلا
اخ

ع 
ضو

مو
ی؛ 

یک
ژنت

ح 
صلا

ت ا
ولا

ص
مح

ی 
ذار

گ
 

ده
تح

ت م
الا

ای
 

References 

1. Royal Commission on Genetic Modification. Report, Chapter 12, Liability 

Issues; 2001. Available at: http://www.mfe.govt.nz/publications/hazards/ 

report-royal-commission-genetic-modification. Accessed August 14, 2016. 

2. Nakhjavani R. [Legal Aspects of Gene Technology]. Cain B (Author). 

Tehran: Ganje Danesh Publications; 2005. p.25-267. [Persian] 

3. Rahmani Manshadi H. Civil liability arising from genetic research. PhD 

Dissertation. Tehran Iran: Shahid Beheshti University; 2014. p.240. [Persian] 

4. FAO Ethics Series; 2001. Available at: http://www.fao.org/docrep/ 

003/X9602E/X9602E00.HTM. Accessed August 14, 2016. 

5. Mackenzie R, Guilmin F, La Viña A, Werksman J, Ascencio A, 

Kinderlerer J, et al. An Explanatory Guide to the Cartagena Protocol on 

Biosafety. Environmental Policy & Law Papers. 2th ed. Gland, Switzerland; 

Cambridge, UK: World Conservation Union (IUCN); 2003. p.123-128. 

6. Zarrilli S. International Trade in Genetically Modified Organisms and 

Multilateral Negotiations - A new Dilemma for Developing Countries. 

Geneva: United Nations Conference on Trade and Development (UNCTAD), 

United Nations; 2005. p.23-33. 

7. Guzman AT, Pauwelyn Joost HB. International Trade Law. 2th ed. 

Netherlands: Alphen aan den Rijn, Aspen Publishers; 2012. p.575. 

8. Fredland JS. Unlabel their Frankenstein Foods! Evaluating a U.S. 

Challenge to the European Commission’s Labeling Requirements for Food 

Products Containing Genetically-Modified Organisms. Vanderbilt Journal of 

Transnational Law 2000; 33: 183-202. 

9. Winickoff D, Jasanoff S, Busch L, Grove-white R, Wynne B. Adjudicating 

the GM food Wars: Science, Risk and Democracy in World Trade Law. Yale 

Journal of International Law. 2005; 30(1): 81-123. 

10. Rajab Beygi M, Dindoost AM, Abbaspoor MR. Codex Alimentarius, 

principles and concepts. Karaj: Organization of Agriculture Jahad; 2004. p.16. 

11. Appleton AE. The Labeling of GMO Products Pursuant to International 

Trade Rules. New York University Environmental Law Journal 2000; 8(3): 

566-578. 

http://www.mfe.govt.nz/publications/hazards/report-royal-commission-genetic-modification
http://www.mfe.govt.nz/publications/hazards/report-royal-commission-genetic-modification
http://www.fao.org/docrep/003/X9602E/X9602E00.HTM
http://www.fao.org/docrep/003/X9602E/X9602E00.HTM


 5931سال ششم، شماره بیستم، تابستان                           اخلاق زیستی / فصلنامه 511 

 

وح
، ر

نی
درا

ازن
ی م

لح
صا

د 
حم

م
یی

ضا
ه ر

الل
 

12. Rifkin J. Genetically Modified food, a controversial subject between the 

U.S and the E.U. Seyahate gharb 2004; 18: 11-28. [Persian] 

13. Mereu C. Schizophrenic Stakes of GMO Regulation in the European 

Union. European Journal of Risk Regulation 2012; 3(2): 202-211. 

14. Burchett P. A Castle in the Sky: The Illusory Promise of Labeling 

Genetically Modified Food in Europe. Penn State International Law Review 

2004; 23(1): 173-201. 

15. Federici V. Genetically Modified Food and informed Consumer Choice: 

Comparing U.S. and E.U Labeling Laws. Brooklyn Journal of International 

Law 2010; 35(2): 515-562. 

16. Grossman MR. The Coexistence of GM and Other Crops in the 

European Union. Kansas Journal of Law & Public Policy 2007; 16: 324-392. 

17. Mahdizadeh MA, Rabiee M, Alebuyeh M, Rastegar H. Labeling 

Genetically Modified Food and consumer’s rights. Iran J Med Law 2011; 

5(16): 115-129. [Persian] 

18. Miskiel FJ. Voluntary Labeling of Bioengineered Food: Cognitive 

Dissonance in the Law, Science and Public Policy. California Western Law 

Review 2001; 38(1): 223-254. 

19. Choi JS. Law and the Risk Analysis of Genetically Modified Crops in 

the United States, the European Union, and South Korea: Balancing Market 

Access with the Protection of Human Health and the Environment. 

Bloomington, Indiana: Indiana University press; 2006. p.182. 

20. Robertson E. Finding a Compromise in the Debate over Genetically 

Modified Food: An Introduction to a Model State Consumer Right-To-Know 

Act. Boston University Journal of Science & Technology Law 2003; 9(1): 

156-164. 

21. Sifferlin A. California fails to pass genetically modified foods labeling 

initiative. 2012. Available at: http://edition.cnn.com/2012/11/08/health/ 

california-gm-foods/. Accessed August 14, 2016. 

22. Kysar DA. Preferences for Process: The Process/Product Distinction and 

the Regulation of Consumer Choice. Harvard Law Review 2004; 118(2): 

525-529. 



 5931سال ششم، شماره بیستم، تابستان                           اخلاق زیستی نامه/ فصل 511 

 

ب
چس

بر
ا و

روپ
ه ا

ادی
تح

ی ا
وق

حق
ام 

 نظ
ف

تلا
اخ

ع 
ضو

مو
ی؛ 

یک
ژنت

ح 
صلا

ت ا
ولا

ص
مح

ی 
ذار

گ
 

ده
تح

ت م
الا

ای
 

23. Chen CCH. Labeling Genetically Modified Food-Comparative Law 

Studies from Consumer’s Perspective. National Taiwan University Law 

Review 2006; 1(1): 1-44. 

24. Strauss DM. Feast or Famine: The Impact of the WTO Decision 

Favoring the U.S. Biotechnology Industry in the EU Ban of Genetically 

Modified Foods. American Business Law Journal 2008; 45(4): 775-826. 

25. Bostrom M. Public Knowledge, Digesting Public Opinion: A Meta-

Analysis of Attitudes toward Food, Health and Farms. Washington: 

Frameworks Institute; 2005. p.1-30. 

26. Nauheim DA. Food Libeling and the Consumer’s Right to Know: Give 

the People What They Want. Liberty University Law Review 2009; 4(1): 97-

133. 

27. Beales JH. Modification and Consumer Information: Modern Biotechnology 

and the Regulation of Information. Food and Drug Law Journal 2000; 55(1): 

105-118. 

28. Hansen M. Genetically Engineered Food: Make Sure it’s Safe and Label 

it, in Genetically Modified Organisms in Agriculture-Economics and Politics 

Edited by Gerald C. Nelson. San Diego, Calif: Academic Press; 2001.p.255. 

29. Kazemi AH, Abbasi M. Genetically Modified Foods and consumer’s 

rights. Iran J Med Law 2007; 1(3): 158-190. [Persian] 

30. Park WS. Analysis of Consistency of Korea’s LMO-Related Regulation 

with WTO TBT Agreement. Chungang Law Review 2010; 12(4): 4-12. 

31. Keane S. Can a consumer’s Right to Know Survive the WTO? The Case 

of Food Labeling. Transnat’L L & Contempt. Probs 2006; 16: 291-329. 

32. Zainol ZA, Nordin R, Akpoviri FI. Mandatory labelling of genetically 

modified (GM) foods. International Environmental Agreements: Politics, 

Law and Economics 2015; 15(2): 199-216. 


