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 ها : رويكردها و نظريهاخلاق و حيوانات
 ۱محسن جاهد

 چكيده

اسات   ای از اخلاق كااربردی   رفتاری كه ما آدمیان با حیوانات داريم موضوع شاخه

نامند. در اخلاق حیوانات رويکردهاای گونااگونی وداود     كه آن را اخلاق حیوانات می

و رويکارد اههیااتی. از    ای، رويکرد پراگماتیساتی  دارد: رويکرد تحلیلی، رويکرد قاره

های كلاسیك اخلاق را در اين حوزه به كار گرفتاه و   فیلسوفان اخلاق نظريه سوی ديگر

اند. در يك تقسیم بندی كلی ايان نظرياات در    در خصوص حیوانات موضع گیری كرده

هاای يیار مساتقیم.  يا       ( نظرياه 1های مساتقیم )  ( نظريه1گیرند: ) دو دسته دای می

هاای   و نظريهگیرند  كانتی و قرارداد ادتماعی قرار می های ر مستقیم، نظريههای يی نظريه

  به برابری انساان و حیواناات و   ئهای قا شوند: نظريه مستقیم خود به دو دسته تقسیم می

حیوانات با آگاهی از رويکردهاا   ق  به عدم برابری. پژوهشگر حوزه اخلائهای قا نظريه

همچاون آزماايب بار    -تر اين حوزه  در موضوعات دزيیها را  های مودود، آن و نظريه

. بارد  خواهاد  كاار  به -..و .ها  ها و سیرك ها در باغ وحب روی حیوانات، استفاده از آن

 ادمال به را حیوانات اخلاق  شاخه اصلی های چارچوب كه است آن پی در حاضر نوشتار

 .نمايد ارايه ايران دامعه برای رويکرد بهترين مورد در پیشنهادی و معرفی

 

 واژگان کليدی

  ها اخلاق حیوانات، رويکردها، نظريه
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 مقدمه

شاوند و داان    ها دچار رنج و آزار می ها حیوان در آزمايشگاه هر سال میلیون

میلیون  11، به تنهايی حدود 1331 سال دهند. اياهت متحده در خود را از دست می

ت. اين آمار برای ژاپن در ساال  های علمی به كار گرفته اس حیوان را در پژوهب

میلیاون و بارای    1/3برای فرانسه در همان ساال حادود    ،میلیون 11حدود  1331

میلیون بوده است. هر چناد آماار دقیقای از تعاداد      8/1، 1331انگلستان در سال 

گیرند ودود نادارد، اماا    های علمی مورد استفاده قرار می حیواناتی كه در پژوهب

میلیاون حیاوان در    111كی از آن است كه هر سال باال  بار   ها حا برخی تخمین

هاای ديگاری كاه     گیرند. چنانچه حوزه های علمی مورد استفاده قرار می پژوهب

گیرند، همچون صنعت پوسات، تفاريو و    ها مورد استفاده قرار می حیوانات در آن

ر سرگرمی و ... را به دايره بحث بیفزايیم، اهمیت و ضرورت بحث بیشاتر آشاکا  

 شود.  می

حا   از لحاا  اخلاقای   آيا رفتار ما آدمیان با حیوانات اخلاقی است؟ آيا ما 

  داريم به هر شکلی كه ماي  باشیم از حیوانات بهره برداری كنیم؟ امروزه در حوزه

كاه گااه از آن باه حقاوق      1ای به نام اخالاق حیواناات   شاخه 1،اخلاق كاربردی

رفتار و تعاما  ماا آدمیاان باا       وهب دربارهشود، به دد به پژ تعبیر می 3حیوانات

های گونااگونی در ايان شااخه از اخالاق      پردازد. رويکردها و نظريه حیوانات می

ن ها را معرفی خواهد كرد و در پايا اين نوشتار اين رويکردها و نظريه .ودود دارد

 و ادتماعی مارويکردی را كه با شرايط فرهنگی از میان رويکردهای معرفی شده، 

تواند از كارآيی بیشتری برخوردار باشاد   و از همین روی میتناسب بیشتری دارد 

دهد، هر چند اين امر به معنای نفی مطل  رويکردها و نظرياات ديگار    پیشنهاد می
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توانند برای طبقاتی از دامعه ما مفید باشند و راهنمای  ها نیز می چرا كه آن .نیست

 عم  آنان گردند.

 اگون در اخلاق حيوانات رويكردهای گون . 1

اخلاقی   اخلاق در بحث از حیوانات و وظیفه نرويکردهايی را كه پژوهشگرا

تاوان رويکارد    اند، در يك تقسایم بنادی كلای مای     ها اتخا  كرده ما در قبال آن

 7و رويکارد اههیااتی   6رويکارد پراگماتیساتی   1،رويکرد پست مادرن  1،تحلیلی

دريان نیرومند تشاکی  شاده اسات: دفااع از     خود از دو  رويکرد تحلیلیدانست. 

وظیفاه   و دفاع از حقوق حیوانات بر اساس 8حقوق حیوانات بر اساس فايده گروی

گیرند عبارتناد از: پیتار    . برخی از فیلسوفانی كه در سنت تحلیلی دای می3گروی

. از اين 11پونتزيسساو استیو  13چلزا، دیمز ر11، برنارد رولین11، تام ريگان11سینگر

است و تام ريگان نماينده بزرگ  گرايیدريان فايده   بردسته  ن سینگر نمايندهمیا

، از موضعی فاياده  «آزادی حیوانات»كتاب  تنسینگر با نوش گرايی.دريان وظیفه 

می  بار  ثیری عأتحلیلی ت با رويکردیو  -11رهِ مروين ثیر ريچاردأت تحت-باورانه 

ای  پروناده »چندين كتاب از دمله  لیفأو ريگان با تاين حوزه از اخلاق گذاشت 

 «17های خالی: موادهه با چالب حقوق حیواناات  قفس»و  «16برای حقوق حیوانات

بلندی در  های گام -نامد می حقوق نظريه را آن خود كه-انه ايگر از موضعی وظیفه

تحلیلی در آمريکاا و انگلایس     ثر از فلسفهأرويکرد تحلیلی مت اين حوزه برداشت.

طرفی، كلیت و عینیت است و استدهل و منط   احث خود به دنبال بیاست و در مب

 .سزايی دارد هدر آن نقب ب

ت را در كلی و طرفی بی كه -است ای قاره  ثر از فلسفهأمت- دريان پست مدرن

داند و بر اين باور است كاه آدمیاان هماه در معرفات      مباحث فلسفی ناممکن می

نگرند، لاذا   ند و همه چیز را از آن منظر میا های خود دای گرفته شناسی و ديدگاه
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 پاس . كنناد  مای  داوریهای خود به يکساان ارزش   اند و نه در داوری طرف نه بی

های خااص خاود را دارد. از فیلساوفان     ای ارزش دامعه هر نیستند و كلی ها ارزش

  18،تاوان كاری ولاف    اند می پست مدرنی كه به اخلاق و حقوق حیوانات پرداخته

از رويکارد   . آداماز باا بهاره گیاری    را ناام بارد   11كرُل آدامز و 13اژاك دريد

ثیر زيادی در دنبب حمايت از أِاكوفمنیستی و تلفی  آن با رويکرد پست مدرن ت

مداراناه( دنبشای    محایط زيسات گرايای زن   ) 11حیوانات داشته است. اكوفمنیسم

 زناان  بار  كاه  ظلمی میان وثیقی پیوندهای است معتقد كه است فلسفی -ادتماعی

 نیاز  حیوانات كه دا آن از و دارد ودود رود می طبیعت بر كه ظلمی و است رفته

ن نیز صادق است و اين هر دو ظلام باياد   آنا درباره حکم اين اند طبیعت از بخشی

 برچیده شود.

آدامز معتقد است در گفتمان معاصر، انسان حیوانات را همچاون موداوداتی   

در گفتمان خود بارای حیواناات از واژگاانی     ما .فاقد  هنیت و حیات ديده است

آنهاست. حیواناات در میاان ماا    دويیم كه تنها حاكی از گوشت و دسم  هره میب

آن است كه  ها ناشی شده است و نتیجه آن «شی انگاریِ»اند و اين يیبت از  يايب

ها  آنما آن است كه  وظیفهگويیم.  ها چشم پوشیده و سخنی نمی از ارزش  اتی آن

در گفتمان معاصر وارد كنیم و در اين راه نه تنهاا از اساتدهل، عقا  و تفکار     را 

 و محلای  حکاياات  از حتای -سارايی   انتزاعی استفاده كنیم كه از عواطف، داستان

 .(.م 1111آلتوه ، )بجويیم بهره نیز -فردی

 است، اين رويکرد به مباحث خااص  رويکرد پراگماتیستیسومین رويکرد، 

پردازد و كمتر صابهه فلسافی دارد و    ايب بر روی حیوانات میعملی همچون آزم

كسانی كه به اين دريان تعل  دارند بیشتر يیرفیلسوفان همچون زيست شناساان و  

خواران هستند. مباحث نظریِ اين دريان نحیاف اسات و اصاولی را كاه در      گیاه
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 -اشات د فلسافی  بوی و رنگ كه-گیرند با دو دريان پیشین  مباحثشان به كار می

و پست مادرن تولیاد گوشات را     تحلیلی دريان دو مثال عنوان به. است متفاوت

شمارند، در حالی كاه درياان پراگماتیساتی تولیاد گوشات را مجااز        مجاز نمی

در پی آن است كه تولید گوشت و  باو حیواناات باه شاکلی      شمارد و صرفاً می

ای حیوانات فاراهم  اهمکان بیشترين رفاه بر مطلوب و معقول صورت گیرد و حتی

دو رويکرد تحلیلی و پسات  طرفداران لان به اين رويکرد، چنانچه ئشود. از نظر قا

مدرن به شیوه خود مبنی بر نفی كام  دامداری ادامه دهند اين ضرر را به دنابب  

حمايت از حیوانات وارد خواهند آورد كه صنعت دامداری بدون توده به ساخنان  

اهاد شاد. در   اهد داد و ضرر اين امر متوده حیوانات خوآنان، راه خود را ادامه خو

توانساتند وضاعیت    گرا بودند مای  اين دو دريان، بیشتر واقعحالی كه اگر حامیان ِ

حیوانات و رفاه آنان را بهبود بخشند. به عبارت ديگار، درياان تحلیلای و پسات     

ه طور مطلا   كشی از حیوانات ب انديشد و خواهانِ نفی بهره ای می مدرن بسیار ريشه

ه گیرد. در حاالی كا   وضعیت مودود و شرايط واقعی دهان را در نظر نمیو  است

ات است و بیشاتر باه وضاعیت    و آسايب حیواندريان پراگماتیستی در پی رفاه 

 .(م. 1111آلتوه ، )انديشد ها می آنمودود ِ

است. نماينده اصلی اين رويکارد در يارب    رويکرد اههیاتیرويکرد ديگر، 

خواهد به بااز خاوانی متاون مقادس      است. لینزی از انديشمندان می 11و لینزیاندر

دست يازند و با استفاده از متون مقدس مبانی نظری ِحمايت از حیوانات را فاراهم  

اههیات لیبرال در مبارزه علیه فقار و ظلام   . اين همان كاری است كه بانیان ِكنند

نژادپرستی و حامیان حقوق زناان در  مارتین لوتر كینگ در مبارزه علیه  ،ادتماعی

ثرتر ؤتواند ما  اند. از نظر لینزی اين رويکرد می استیفای حقوق زنان به انجام رسانده

 پذيرند. ثیر میأعموم مردم از اخلاق دينی بیشتر تهای پیشین باشد، زيرا  از رويکرد
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ان اديا  علیاه  عاام  طاور  باه  و-امروزه يکی از اتهاماتی كه علیه مسایحیت  

 قارار  طبیعات  بار  حااكم  را انسان اديان اين كه است آن است، مطرح -هیمیابرا

 : كند برداری بهره طبیعت از خواهد می كه هرگونه اند داده ادازه او به و اند داده

باارور باشاید و    :خدا ايشان ]آدم و حوا[ را بركت داد و بديشاان گفات   و»

، پرنادگان  بار ماهیاان درياا   ر سازيد و بر آن تسلط يابید. را پ تکثیر شويد، زمین

كنناد ساروری ]حکومات[     روی زمین زندگی می دانورانی كه برآسمان و همه 

  .(سفر تکوين)«كنید

ای مدعی شد  ، لین وايت، استاد تاريخ دانشگاه كالیفرنیا در مقاله1367در سال 

بحران زيست محیطی روزگار ما، معلول نگاه متعارف مسیحیت به طبیعت است. او 

نی دانست كه تاكنون ديده شده اسات و توصایه   را انسان محورترين دي مسیحیت

نگاه خود به طبیعت را دگرگاون كارده و قاديس فرانسایس     كرد مسیحیان نوع ِ

كرد و با روبهان حشر  آسَیزی را الگوی خود قرار دهند كه پرندگان را موعظه می

« روانمنادانگاری هماه  »شد كه به  و نشر داشت و اين رفتار او از آن دا ناشی می

 .(ش. 1381، پويمان)همه مودودات باور داشت

گويد اين نوع نگاه به طبیعت، نتیجه نوع ِ تفسیری است كه آدمیان  لینزی می

توان با تفسیری ديگر  مسیحیت نیست، لذا می اند و مقتضای خود از مسیحیت كرده

 .م.( 1116كمرر، )ای دفاع از حیوانات فراهم آورداز متون مقدس مبنايی بر

اتهام مذكور در سنت اسلامی نیز به صورت محادودتر و تنهاا در خصاوص    

در كتاب عظیم ( ه.م111)متوفی حیوانات مطرح بوده است. قاضی عبد الجبار معتزلی 

يااد  « 13الناوح علای البهاائم   »از كتابی به نام  «المهنی فی ابواب التوحید و العدل»

 بو حیوانات در اسلام خرده گرفته است.  كند كه نويسنده آن بر ادازه و اباحه می

اين قاعاده  پردازد.  به پاسخگويی می «عوض» قاضی عبدالجبار با استفاده از قاعده
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به دِدّ مطرح بوده است و بزرگان معتزله به تفصی  باه بحاث از    در میان معتزلیان

، (ه.م331 متاوفی )ابو علای دبّاايی   (، ه.م113)متاوفی  اند. ابو الهذي  علّاف  آن پرداخته

و بسیاری ديگر از معتزلیاان از آن بحاث كارده و    ( ه.م311متوفی )هاشم دباّيی ابو

اند. بحث عوض اولین باار توساط    عوض و كیفیت آن را طرح كرده شرايط تعل 

طرح شد. پرسب آن باود كاه آياا از خداوناد     مسلیمان از بزرگان معتزله  بنعباد

و در مقابلب عوضای باه آناان    ساند پسنديده است كه درد و رنجی به بندگان بر

شود كه بندگان مستح  آن درد و  در فرضی مطرح می اين پرسب خصوصاًندهد؟ 

رنج نباشند، به عنوان مثال بنده گناهی نکرده باشد كه مستح  آن درد و رنج باشد. 

 در باياد  خداوناد  كه بود آن -هیال عدل به اعتقاد خاطر به-پاسخ يالب معتزلیان 

قاضی عبدالجبار در  .ش.( 1371بدوی، )نمايد عطا بندگان به عوضی رنجی، ِچنین قبال

خداوناد   :گويد با استفاده از قاعده عوض می« النوح علی البهائم» پاسخ به نويسنده

عظیمی باه او   كشد آنچنان عوض در ازای رنجی كه حیوان به خاطر  بو شدن می

ند و حیوان نیز عاق  باشاد  دهد كه اگر آن عوض را در برابر حیوان حاضر كن می

 .(عبد الجباراهسد آبادی)شود كه بارها  بو شود خود خواستار آن می

قاضی عبد الجبار سپس بحث را درباره اموری همچون استفاده حیوانات برای 

سواری و حم  بار طرح كرده و آراء گونااگون را در ايان خصاوص باه بحاث      

عباد  )رای حیواناات عاوض هسات   شود كه در اين داا نیاز با    گذاشته و قاي  می

 .(الجباراهسد آبادی
ار بیشتر آنچه مورد نظر لینزی است، امکان و استعدادش در متون اسلامی بسی

اسالامی  . از نظر برخای پژوهشاگران، در سانت    مسیحی است - يهودی از متون

 -1. كنناد  مای  خداوند را تسبیو -3. شوند محشور می -1. نفس دارند -1حیوانات: 

مادعای ماذكور را    .(م. 1116وحادآو و پیتاون،   )چون دوامع آدمیان دارناد دوامعی 
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و ما من دابةّ في الارض و لا طائر »، از دمله: كنند يید میأآيات قرآن كريم تای از  پاره

 .(38، انعام)«يطير بجناحيه الاّ امم امثالكم، ما فرّطنا في الكتاب من شيئ ثم الي ربهّم  يحشرون

ای كه با دو بال خود پرواز  در زمین نیست و نه هیچ پرندهای  هیچ دنبنده و»

ماا هایچ چیازی را در     .هايی مانند شما هستند [ گروهكند مگر آنکه آنها ]نیز می

پروردگارشاان  [ باه ساوی   ايم، سپس ]هماه  [ فروگذار نکردهكتاب ]لوح محفو 

 .«محشور خواهند گرديد

 .اند عنای حشر در قیامت دانستهبرخی از مفسران با ادله بسیار آيه فوق را به م

هايی را طرح كرده و پاسخ  المیزان  ي  آيه فوق پرسب علامه طباطبايی در تفسیر

 : اند داده

 ؟ت هم نظیر انسان حشر دارند يا نهآيا حیواناا 1

ها هم مبعاو  شاده و    آيا حشر حیوانات شبیه حشر انسان است و آنا 1

 ؟بینند ش و كیفر میاعمالشان حاضر گشته و بر طب  آن پادا

 ؟ات نیز پیامبری از نوع خود دارندآيا حیوانا 3

 3پرسب  مثبت است و درباره 1و  1 های پاسخ علامه طباطبايی به پرسب

 كنند.  اطلاعی می پاسخی نداده و اظهار بی

های علامه طباطبايی از آيه فوق آن است كه حیواناات   نکته بديع در استنباط

ارند و آنها را همچون انسان دارای آراء و عقايد فاردی و  شعور و زندگی ارادی د

، طباطبايی)كنند داند و بر همین اساس است كه خوب و بد را درك می ادتماعی می

 .ش.( 1361
در روايات اسلامی حیوانات دارای حقوقی هزم اهدراء هساتند كاه چنانچاه    

وقی كه در متاون  ای از حق پاره. ند، عواقبی سخت در پی خواهد داشترعايت نشو

 اسلامی برای حیوانات آمده به شرح زير است:
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را  سوار، هنگامی كه سواری پايان يافت و پايین آمد، ابتدا علوفه حیاوان  -1

 .بدهد

 هنگامی كه از آبی گذر كرد، آب را بر حیوان عرضه كند. -1

 گويد. به صورت حیوان ضربه نزند زيرا حیوان تسبیو پروردگارش را می -3

 . حیوان توقف نکند مگر در راه خدا ر پشتب -1

 باری بیب از توان حیوان بر او تحمی  نکند.  -1

  .(ق. 1113مجلسی، ) ردرا راه نب بیب از توان حیوان آن -6

ای از اين اوامر را در شرايطی خاص حم  بر ودوب و در شارايطی   علما پاره

 ..(ق 1113مجلسی، )اند ديگر حم  بر استحباب و كراهت كرده

 .(ق. 1113كلینی، )سه تن بر چارپا سوار نشوند كه يکی از آنان ملعون است -7

 .(ق. 1113مجلسی، )نهد. بار به يکسو متماي  نباشدبار را بر حیوان به تعادل ب -8

 .ق.( 1113مجلسی، )داغ بر صورت حیوان نزند -3 

وان در حالی كه بر حیوان سوار است مرتکب ينا نشود و حال آنکه حی -11

 .ق.( 1113مجلسی، )گويد تسبیو خدای می

حیوانات را لعن نکناد كاه خداوناد لعنات كنناده حیواناات را لعان         -11 

 .ق.( 1113مجلسی، )كند می

دهد، باا رفا  و    هنگامی كه حیوان را از سرزمینی سبز و خرم عبور می -11

 .ق.( 1113مجلسی، )مدارا چنین كند

 .ق.( 1113مجلسی، )حیوانات ادتناب كند از سوزاندن -13

وقتی رسول خدا قومی را كه مريی را بساته بودناد و باه طارفب تیار       -11

 .ق.( 1113مجلسی، )فرمايد انداختند ديد، فرمود: خداوند اينان را لعن می می
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تا از گرسنگی مرده بود در آتب  بسته ای را رسول خدا زنی را كه گربه -11

 .ق.( 1113مجلسی، )ديد

دهت كشته باشاد،   كسی كه گنجشکی را بی»فرمود:  )ص(رسول خدا  -16

ال كان  ؤآورد خدايا از اين سا  روز قیامت گنجشك در اطراف عرش فرياد بر می

  .ق.( 1113مجلسی، )«چرا مرا بدون اينکه منفعتی داشته باشم، كشته است

 1113مجلسای،  )خداوند كسی را كه حیوان را مثله كند لعن فرموده اسات  -17

 .ق.(
 1111العاملی، )اند نگیرد پرندگان را تا زمانی كه توانايی پرواز نیافته دوده -18

 .(ق.
  .(ق.1371)احمد بن محمد، به دنگ واداشتن حیوانات ناپسند است -13

يا خاك بدن( آنها را پاك فندان را نظافت كرده و آب بینی )آي  گوس -11

 .(ق.1371)احمد بن محمد، اند زيرا آنها حیوانات بهشت .11كند

  .(ق.1113كلینی، )دوانمردی مالك آنهاست فربه بودن چارپايان نشانه -11

به صورت ماي  بر حیوان نشیند يا هنگام سواری يکی از پاهاا را بارای    -11

 .(ق.1371)احمد بن محمد، استراحت باهی زين قرار ندهد

 .(ق. 1111العاملی، )چکاوك را برای بازی به كودكان ندهد -11

ت دادن حیااوان گااوش آن را نکشااد بلکااه گااردنب را باارای حركاا -11

  .(ق.1113، كلینی)بکشد

كات میان شتر ماده و فرزنادش دادايی   زكات در گرفتن زمأمور أخذ  -16

 .ق.(1113كلینی، )نیفکند

 1111، العااملی )شیر حیوان را آن قدر ندوشد كه بچه حیوان آسیب ببیناد  -17

  .(ق.
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دوشاد پساتانِ حیاوان     می كه شیر مای ناخن خود را كوتاه كند تا هنگا -18

 .ق.( 1111العاملی، )آسیب نبیند

 .ق.( 1111العاملی، )پر حیوان را در حالی كه زنده است نکند -13

العااملی،  )پرنده مادام كه در هنه است در امان است و نبايد شاکار شاود   -31

 .ق.( 1111
ته شاده  كات گرفزكات سواری خود را بر حیوانات زآوری  مأمور دمع -31

 .ق.( 1111العاملی، )توزيع كند و تنها بر يك حیوان ننشیند

 .ق.( 1111العاملی، )فقط زمانی كه حیوان سالم است بر آن سوار شود -31

ای از مركب خود پیاده شود همچون كسای اسات    كسی كه در گردنه - 33

 .ق.( 1111العاملی، )كه بنده ای را در راه خدا آزاد كرده باشد

العااملی،  )، يذا و آب فراهم كندای كه يافته است دا حیوان گمشدهبرای  -31

  .ق.( 1111

 .ق.( 1111العاملی، )ا گرسنگی ندهدحیوان ر -31

تر قرار دهد تا فشار بار روی پاهای حیاوان   بار را در پشت حیوان عقب -36

 .ق.( 1111العاملی، )های آن قرار گیرد نه روی دست

 1111العاملی، )بگذارد تا حشرات از آن بخورند حراباقیمانده سفره را در ص -37

 .ق.(
 .ق.( 1111العاملی، )شود بر پشت حیوان نخوابد زيرا پشت حیوان زخم می -38

العااملی،  )يا گريخت، آن را نزناد می كه حیوان پايب لهزيد و افتاد هنگا -33

 .ق.( 1111
خاود باه    از ياذای  است، گر خورد و حیوانی نظاره هنگامی كه يذا می -11

 .ق.( 1111العاملی، )حیوان بدهد
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توصیه كارده كاه    هر چند اسلام  بو حیوانات را مجاز دانسته است اما اكیداً

 :و رنج حیوان را به حداق  برساند حتی اهمکان درد

 .ق.( 1111العاملی، )چاقو را از حیوان مخفی كند -11

اهد آن كناد حیاوان شا    در حالی كه چااقو را بارای  باو آمااده مای      -11

 .ق.( 1111العاملی، )نباشد

 .ق.( 1111العاملی، )عم   بو را با سرعت انجام دهد -13

 .ق.( 1111العاملی، )پیب از خروج روح پوست حیوان را سلاخی نکند -11

شاتر، در حاالی كاه    برابار  گوسفند را در برابر گوسفند و شاتر را در   -11

 .ق.( 1111العاملی، )گرند،  بو نکند نظاره

  .ق.( 1111العاملی، )از چاقوی تیز استفاده كند -16

متون اسلامی در ها در خصوص حیوانات است كه  فوق بخشی از توصیهنکات 

يی توانا -معصومین ، حديث و سیرهقرآن-يد آن است كه سنت اسلامی ؤآمده و م

بر آمده از همین متاون،  های بديع  دقی  و ارايه انديشه آن را دارد كه با باز خوانی

دی كاه از تواناايی   مودو .مدلی كارآ و توانمند برای اخلاق حیوانات فراهم آورد

آراء و عقايد فردی و ادتماعی برخاوردار باشاد و خاوب و باد     انديشه و كسب 

بزرگی چاون  مفسران  كه آنچنان-اخلاقی را درك كند و در قیامت محشور شود 

 باود؟  خواهد چگونه اش یاخلاق حقوق و دايگاه -علامه طباطبايی بدان باور دارند

 منزلت هیچ و كرد رفتار دان بی اشیای همچون توان می چنین، اين مودودی با آيا

 چنانچاه  نباود؟  قايا   بارايب  -اعتقاد داشت دكارت رنه كه آنچنان- ای اخلاقی

ار در اخلاق رعايت كنایم باياد حقاوق اخلاقای بسای     را  11طرفی اص  بی بخواهیم

در حقاوق   سلامیآيد رويکرد ا   شويم. به نظر میئقانزديك به آدمیان برای آنها 

چارا كاه    .ترين رويکردها برای كشورهای مسلمان است حیوانات يکی از مناسب



 2931سال سوم، شماره دهم، زمستان           /  فصلنامه اخلاق زيستي    311 

هد
جا

ن 
حس

  م

 -شان نیرومند اسات  یدين صبهه كه كشورهايی حتی و- اين كشورهای مردم  عامه

 كه آنجا از و پذيرند می ثیرتأ كمتر پراگماتیستی و ای قاره تحلیلی، رويکردهای از

 اهداف از بماند، باقی پردازی نظريه حدّ در چنانچه است كاربردی ای شاخه اخلاق

 .است مانده دور به خود

 

 ها نظريه -2

 ها آن از ای پاره كه-های اخلاقی در خصوص اخلاق حیوانات را  اكنون نظريه

 . كرد خواهیم بررسی اختصار به -داد دای پیشین رويکردهای در توان می را

 حيوانات جايگاه اخلاقي ندارند  -1 -2

. از لسوف فرانسوی منتسب اسات فی( 1611-1136)اين ديدگاه به رنه دكارت 

كنند. آنهاا   درد و لذت را ادراك نمی و آن دا كه از نظر او حیوانات روح ندارند

هاای ياك ماشاین     و همانطور كه خرد شدن چرخ دنده( م. 1111پويمان، )اند  ماشین

خراش ايجاد خواهاد كارد،   كند و تنها صدايی دل ین ايجاد نمیدردی برای آن ماش

وقايع نین است. از نظر وی برای تبیین بخشی از بدن حیوانی زنده نیز چدداكردن 

است.  17بهره دست. مفاد اين اص  برگرفته از تی  اكام 16دهان بايد از اص  خسّت

هاا و   ن پیب فارض خواهد برای تبیین وقايع عالم از كمتري اين اص  از آدمیان می

های ممکن استفاده شود. از آن دا كه تبیاین رفتاار حیواناات باا      ترين تبیین ساده

هاايی   های مکانیکی ممکن است، فرض روح و احساس درد و لاذت فارض   روش

ها متمسك شد. چنانچه ساخن   زايدند و لزومی ندارد در تبیین رفتار حیوانات به آن

ها به كاار   توان در تبیین رفتار انسان ا نمیدكارت پذيرفته شود آيا همین نگرش ر

، : اوّهًپاسخ داده استچنین را كرده و اين پرسب بینی  گرفت؟ دكارت خود پیب

تاوان باه    انسان استعداد رفتارهای پیچیده و بديع را دارد و چنین رفتارهايی را نمی
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بیاان   ، آدمی توانايی ساخن گفاتن و  ها فروكاست. ثانیاً های ساده به محرك پاسخ

اسات و ساخن   های خود را دارد، اين چیزی است كه در حیوانات مفقاود   انديشه

امری مکاانیکی   برخی حیوانات همچون طوطی تنها برای طلب يذا و صرفاًگفتن 

  .م.( 1116ويلسون، )است

اند حیوانات احساس درد و لذت  اين ديدگاه با شواهد بسیار نشان داده مخالفان

ها از خود  ها و گربه كنند. سگ اهداف و ايراضی را دنبال میدارند و در رفتارشان 

ها توانايی عقلی و انتزاعای دارناد و    ها و شامپانزه دهند. گوري  هوشیاری نشان می

. تفاوت انساان و حیواناات   ان با يکديگر ارتباط برقرار كنندتوانند از طري  زب می

دكاارت باا   مخالفان  .(م. 1111پويمان، )وت نوعیشتر در درده و رتبه است تا تفابی

، رفتاار اند كه حیوانات و آدمیان در سه حوزه  نشان داده 18مشابهتاستدهل از راه 

دادّی دارناد. حیواناات در برابار      هاای  ساختار فیزيکی و مقیاس تکاملی شباهت

دهند و دارای مهز و  هايی همچون انسان از خود بروز می های دردآور پاسخ محرك

ی شبیه انسان هستند و در مقیاس تکاملی نیاز رواباط نزديکای    هاي اعصاب و نرون

ها احتمال آن را كه حیواناات نیاز از    میان انسان و حیوان ودود دارد. اين شباهت

میاان   13رادر اساکروتن  .م.( 1116)ويلسون، دهد آگاهی برخوردار باشند افزايب می

 خاود  محایط  زا -سگ مثلاً-حیوانات  قائ  است؛تمايز  31و خود آگاهی 31آگاهی

 ند و دلی  اين مدعا نیز اين است كه گاهی اين آگاهی را ندارناد ماثلاً  دار آگاهی

 دهد، ها پاسخ نمی ای از محرك هنگامی كه سگ نگهبان خواب است نسبت به پاره

دهاد. امّاا حیواناات     هاا پاساخ مای    ولی هنگامی كه بیدار است نسبت به محرك

 «نما »د و با لفا   شناس نوان اوّل شخص میخودآگاهی ندارند، انسان خود را به ع

حیوانات چناین آگااهی ندارناد. چنانچاه      ولی، دهد خود را مورد خطاب قرار می

دهد: در اين  دانیم حیوانات خودآگاهی ندارند، وی پاسخ می پرسیده شود از كجا می
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ر ، زيرا برای تبیین رفتار حیوانات، ديگا دويیم دكارت بهره می خسّت اص دا از 

های  اماّ رفتار حیوانات در پاسخ به محرك .ها نیست آن ی به فرض خودآگاهینیاز

در واقاع   .م.( 1111اساکروتن،  )ن بدون فرض آگاهی تبیین نمايیمتوا محیطی را نمی

اسکروتن مدعی است اص  خسّت دكارت اصلی درست است، امّا مح  كاربرد آن 

 آگاهی نیست بلکه خودآگاهی حیوان است. 

 

 مستقيم نسبت به حيواناتغير وظيفه -2-2

دايگااه اخلاقای   ها آن است كه گرچاه حیواناات    مفاد اين گروه از نظريه

اخلاقای داريام. ايان     ای  به طور يیر مستقیم نسبت به آنهاا وظیفاه  ندارند، امّا ما 

 شوند: ها در دو شک  ديده می نظريه

كويناس و آحیوانات به آدمیان. كانت خشونت ورزی با  تسرّی امکان -الف

دهد كه ممکان   می شک را در انسان   31معتقد بودند خشونت با حیوانات شخصیتی

است به خشونت ورزی با آدمیان منجر شود. از همین روی ما وظیفه داريم نسابت  

به حیوانات با مهربانی رفتار نمايیم، امّا اين مهرورزی با حیوانات نه به خاطر خاود  

گر چنین نکنیم ممکن است رفتار خشان باا   آنهاست بلکه به خاطر آن است كه ا

 .م.( 1111پويمان، )ها بینجامد حیوانات به رفتار خشن با انسان

ای از  اخالاق را مجموعاه   33ادتمااعی قرارداد ادتماعی. قراردادگراياان   -ب

اند تاا بار رفتاار     دانند كه افراد عاق  در شرايطی خاص برگزيده قواعد اخلاقی می

توانناد در   ز آنجا كه حیوانات  ی شعور و عاق  نیستند نمیدامعه حاكم باشد، اما ا

اخلاقی ندارناد اماا از   شند، لذا به طور مستقیم دايگاه اين قرارداد شركت داشته با

سازد هزم اسات   ها را متضرر يا آزرده خاطر می آنجا كه رفتار بد با حیوانات انسان
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يیراخلاقای باا   میان از رفتار اين كه چگونه آد. با آنها به نحوی اخلاقی رفتار شود

 شوند به چند نحو قاب  تصوير است، از دمله:  حیوانات متضرر يا آزرده خاطر می

رفتاری با حیوان، او متضرر  ( حیوان مالکی داشته باشد كه در صورت بدالف

 يا آزرده خاطر شود. 

ها آسیب روحای وارد   ( بد رفتاری با حیوانات به دوستداران و حامیان آنب

   .(م. 1116ويلسون، )ورََدآ

كانات و آكوينااس را نپذيرفتاه و     اساتدهل ( 1111 – 1338)رابرت نوزيك 

درسات باشاد باه     نفسهدهیم اگر فی  كاری كه با حیوانات انجام میگويد: چرا  می

انجام ايان عما  نسابت باه      در واقع دلیلی كه برای درستی .آدمیان سرايت كند

دهاد تاا    روشن در اختیار عام  اخلاقی قرار می شود خط فاصلی حیوانات ارايه می

العین خود قارار   ها و حیوانات تمايز بنهد و در هنگام عم  آن را نصب میان انسان

 م.(1338)نوزيك، ندهد تسرّی حیوانات به را -خشونت ورزی- عم  دهد و اين نحوه

در واقع سخن نوزيك آن است كه چنانچه دلیلی برای خشونت ورزی نسابت باه   

یوانات داشته باشیم، عام  اخلاقی با استفاده از آن دلی ، آن را با نوعی آگاهی و ح

هاا تسارّی    باه انساان   كههوشیاری تنها در خصوص حیوانات به كار خواهد برد 

  .دهد نمی

استدهل از راه بايد توده داشت كه استدهل كانت و آكويناس در واقع نوعی 

ای از افعاال هرچناد فای     آن است كه پاره است. مفاد اين استدهل 31شیب لهزنده

درستند اما ممکن است به شکلی ناخواساته باه نتاايجی باد      از لحا  اخلاقینفسه 

، زيارا  درست نیز انجاام شاوند  از همین روی نبايد ادازه داد همین افعال  .بینجامند

 1111، بناین و ياو  )شود مانند اولین گامی هستند كه بر روی شیبی لهزنده گذاشته می
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هر چند نوزيك به طور صريو استدهل از راه شیب لهزنده را نقد نکرده اسات   .م.(

 .م.( 1111، آراس) توان سخن وی را نقدی ضمنی بر اين استدهل دانست اما می

حیوانات طرح كارد  قراردادگرايان در خصوص توان بر نظريه  اشکالی كه می

ان حقوق حیوانات نیز مطلاع  یآن است كه چنانچه حیوان مالکی نداشته باشد و حام

حیوانات نبايد اشکالی داشته باشد، حال آن كاه شاهودهای   ، شکنجه و آزار نشوند

در  31. منظور از شهوددانند ها را در خفا و پنهانی نیز نادرست می ما آزار آن اخلاقی

نی نیست، بلکه ناوعی ادراك عقلای   های عرفالسفه و نیز در فلسفه اخلاق، شهودف

ای از حقاي  اين دهان را  ، بدين معنا كه انسان بتواند پارهواسطه است مستقیم و بی

ايان ادراك   .م.( 1111يو ، بنین و )مفاهیم ديگر درك كندبدون وساطت استدهل و 

گناهان نادرست است و  باشد مانند اين كه كشتن بی 36يك گزارهتواند ادراك  می

 38وان مثال داورج ادوارد ماور  به عن .(1336بلك برن، )باشد 37يا ادراك يك مفهوم

آن نباياد از   و معتقد است برای تعريف داند را مفهومی شهودی می 33مفهوم خوبی

عنی نبايد در تعريف امور خوب گفات:  ، يبهره گرفت 11مفاهیمی همچون سعادت

ايند و در نتیجه خاوب يعنای   افز اموری هستند كه بر سعادت انسان می امور خوب

از همین روی بايد مفهاوم خاوب را در    .م.( 1117، ینیبگ)سعادت يا سعادت آفرين

 .ق مفهومی پايه و بديهی محسوب كرداخلا

عتبرند و نبايد باورهای ، شهودهای اخلاقی ماز نظر بسیاری از فیلسوفان اخلاق

از شهودهای . چناچه باوری اخلاقی با يکی ها در تعارض باشند ديگر با آناخلاقی 

امر حاكی از آن است كه ايان بااور دارای اشاکال     ، ايناخلاقی در تعارض باشد

. گروهی از فیلسوفان شهودها را را اصلاح كرد و يا به كناری نهاداست و بايد آن 

و  كه علیه قراردادگراياان طارح شاد   -دانند، از همین روی اشکال فوق  معتبر نمی
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لی مقباول  یلسوفان اشکااز نظر اين گروه از ف  -شهود را مبنای اشکال خود قرارداد

 .نخواهد بود

 11ای استدهل از راه ماوارد حاشایه  دگاه قراردادگرايان، با نقدی معروف به دي

 ، هزم اسات را رعايت كنیمبی طرفی  نیز مورد نقد قرار گرفته است. چنانچه اص 

با تمام مودودات در شرايط يکسان، يکسان رفتار نمايیم. در نتیجه هزم اسات باا   

هاای   . در اين حالت عقب ماندهن رفتار نمايیمد عقلند يکسامودوداتی كه فاقم تما

، نوزادان و پیرهای فرتوت و همه افرادی كه به هر علت مشاعر خاود   هنی شديد

ها آنگونه كه با  شوند و بايد با آن را از دست داده اند از قرارداد ادتماعی خارج می

ايان امار را    لاقی مای اخهاكنیم رفتار نمايیم. حال آن كه شهود حیوانات رفتار می

  .م.( 1113، نلسون)پذيرد نمی
 

 نسبت به حيوانات های وظيفه مستقيم نظريه -3 -2

( نظريااتی كاه   ت به دو دسته عمده تقسیم می شوند: الفاين گروه از نظريا

اند، اما شأن و دايگاه حیوانات و   ئه اخلاقی مستقیم برای حیوانات قاشأن و دايگا

، دايگااه  مساتقیم هايی كه علاوه بر وظیفاه   ( نظريهدانند. ب ر نمیها را براب انسان

 .دانند حیوانات و آدمیان را برابر می

 

 های وظيفه مستقيم و نابرابر نظريه -2-3-1

لان باه  ئهاای قاا   گروهی از فلاسفه و نظريه پردازان از آن دا كاه اساتدهل  

يه رقیب يعنی نظريه وظیفه اند به نظر های وظیفه يیر مستقیم را نادرست يافته نظريه

هايی اساسای   ؛ اما بدين دلی  كه میان انسان و حیوان تفاوتاند مستقیم روی آورده
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يید مدعای أها در تا. آناند   نشدهئبرای انسان و حیوان قا اند شأن اخلاقی برابر ديده

  .م.( 1116، ويلسون)اند  زير ارايه كرده خود استدهلی به شک 

 شاأن  آنگاه باشد،...(  و رنج لذت، احساس) احساس دارای مودودی اگر -1

 .داشت خواهد مستقیم اخلاقی

 .اند بیشتر حیوانات دارای احساس -1

 .اند مستقیم اخلاقی شأن و دايگاه دارای حیوانات بیشتر -3

 ،اند يید نابرابری حیوانات و انسان آوردهأهمترين دلیلی كه اين گروه برای تم

عق   اين ديدگاهمخالفان  .كه حیوانات فاقد آنندكید بر عق  آدمی است، چیزی أت

ای از امور  طور كه پاره . هماناند دانسته 11و فقدان آن را در اين بحث امری نامرتبط

ند عق  نیاز  دنسیت در مساي  اخلاقی اموری نامرتبط و ژاد همچون رنگ پوست، ن

نیاز مادعای    ای، اين داا  موارد حاشیه چنین است. علاوه بر آن كه استدهل از راه

 .كشد لان به نابرابری را به چالب میئقا

 

 های وظيفه مستقيم و برابر  نظريه -2-3-2

( پیتار ساینگر كاه از    نظريات دو نماينده بردسته دارند: الاف  اين گروه از

گان كه ( تام ريفاع از حقوق حیوانات پرداخته است. بموضعی فايده گروانه به د

 . موضعی وظیفه گروانه دارد

 

 پيتر سينگر -فال

فع   وی معتقد است در سنجب و ارزيابی. است 13سینگر فايده باور تردیحی

اخلاقی هزم است منافع و تردیحات همه افراد به طور برابر در نظر گرفته شاود و  

هر فرد تنها ياك فارد اسات ناه     ، د حیوانات نیز هستند و در محاسبهمراد از افرا
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حیواناات و  در خصاوص   «به طور برابر»قید ت كه . نکته قاب  توده آن اسبیشتر

، انات و آدمیان مشابهت داشته باشاد آدمیان فقط در دايی معنا دارد كه منافع حیو

توان چنین حقی را برای حیوانات نیز در نظار   اما نمی ،رأی دارندها ح   انسان مثلاً

نگر تی ندارناد. سای  ، زيرا حیوانات و انسان در اين دنبه با يکديگر مشاابه گرفت

بار   ، خودرا به طور روشن معلوم كند «منافع برابر و يکسان» برای آن كه مصداق

ورزد: الف( ادتناب از درد،  كید میأت مشترك میان آدمیان و حیوانات تمنفعدو 

در اين دو مورد نبايد تفاوتی میان انساان و  رنج و طلب لذت. ب( گريز از مرگ. 

 های اخلاقی امری دخی  و مرتبط م گیری، زيرا آنچه در تصمیات نهاده شودحیوان

واه اين فارد انساان باشاد ياا     ، خفردی خاص است درد و رنج است نه درد و رنج

. چنانچه امر داير باشد میان آن كه انسان دردی با شدت كمتار باه انساانی    حیوان

فرض بايد ، در اين مودب شود وارد آورد يا دردی با شدت بیشتر را برای حیوانی

. اصطلاح نوع است 11، در يیر اين صورت او نوع پرسترا انتخاب كند حالت اول

برد و ساینگر نیاز باه تبعیات از او در      به كار 11پرستی را اولین بار ريچارد ريدر

سینگر ناوع پرساتی را    از اين واژه استفاده كرد.د در دفاع از حیوانات مباحث خو

ماان قادر كاه ناژاد     هو همسان دانسته اسات   17و دنسیت گرايی 16با نژادپرستی

ند، نوع پرستی نیاز چناین   پرستی و دنسیت گرايی يیر قاب  قبول و نفرت انگیز

 -انساان را  يرا در حالی كه شرايط يکسان است مناافع و تردیحاات ناوعِ   ، زاست

ديگر برتری  واع حیوانیبرمنافع و تردیحات ان -به خاطر اين كه انسان است صرفاً

 .  ايم داده

را نپذيرفته و معتقدند حیوانات و « بری آدمیان و حیواناتبرا» منتقدان سینگر

انسان برابر نیستند، زيرا انسان قدرت انديشاه و ادراك، آفارينب زيباايی، حاسّ     

ايان كاه آدمای    ، كاربرد زبان و تولید فنآوری دارد و از هماه مهمتار   موسیقايی
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ايان  ه حیواناات هایچ ياك از    ، در حاالی كا  های اخلاقی بگیرد تواند تصمیم می

سان بر منافع حیوانات ردحاان دارد. در  . از همین روی منافع انها را ندارند توانايی

، دانب انساان را بگیارد   میان منافع انسان و حیوان ضنتیجه چنانچه كسی در تعار

، برتاری  ودودی را كه از برتری واقعی برخوردار اسات نوع پرست نیست بلکه م

 .است و اين امر كاملا اخلاقی است داده

. اساتفاده كارده اسات    «ای موارد حاشایه استدهل از راه »سینگر در پاسخ از 

هاا نیاز افارادی هساتند كاه از       آمد در میاان انساان   1-1همان طور كه در بند 

شوند يا مبتلايان  ، مانند نوزادانی كه بدون مهز متولد میاند های فوق بی بهره ويژگی

عايت كنیم بايد هر حکام و رفتاار   ا رطرفی ر چنانچه بخواهیم اص  بی. به آلزايمر

هاا   شماريم نسبت به اين گروه از انساان  اخلاقی را كه نسبت به حیوانات مجاز می

، ب بر روی حیواناات را مجااز بادانیم   . به عنوان مثال چنانچه آزماينیز روا بداريم

 ماا ، حال آن كه ها مجاز بشماريم همین حکم را نیز بايد درباره اين گروه از انسان

 .به اين نتیجه ملتزم و پايبند نیستیم

است آن است كه به دلی  اين  وارداز اشکاهت ديگری كه بر ديدگاه سینگر 

و فرد نیز شام  انساان و ديگار    فرد می داند نه بیشتر كه وی هر فرد را تنها يك

و يك انسان در خطر باشد و ما فقط بتوانیم شود، چنانچه دان دو مرغ  حیوانات می

ريم دان آن دو مارغ  وظیفه دا ، اخلاقاًدو مرغ يا آن انسان را نجات دهیمين دان ا

 .استهای اخلاقی ما ناسازگار را نجات دهیم و اين با شهود

همین دا محا  اخاتلاف اسات. ايان      تواند در پاسخ بگويد اتفاقاً سینگر می

 راساخی كاه در  هان ماا     ند و بر تبعیض، شهودهايی نامعقولشهودهای اخلاقی ما

ايم و حیوانات ديگر  . ما آدمیان حیواناتی پیچیدهاند آدمیان دای گرفته است مبتنی
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 ّ و اين تفاوت حا  ، تفاوت در همین است و بساز پیچیدگی كمتری برخوردارند

 . كند بیشتری برای ما ايجاد نمی

، آزماايب بار روی حیواناات تنهاا در     چنانچه ديدگاه سینگر پذيرفته شاود 

ها ضروری باشند و تحوهت ددی  از خواهد بود كه اين آزمايبمج صورتی اخلاقاً

  .م.( 1113استوارت ، )نمايند ايجاد -انسان يا حیوان-و شگرفی در زندگی افراد 

 

 ام ريگانت -2-3-2-2

 رهباران  از نیاز  خود كه-تام ريگان هدف دنبب دفاع از حقوق حیوانات را 

 :.(م 1113، ريگان)داند می چیز سه -است دنبب اين

 برچیدن كام  دامداری تجاری -الف

 برچیدن كام  صنعت پوست  -ب

 های علمی كام  استفاده از حیوانات در پژوهببرچیدن  -ج

معتقد است آدمیان و حیوانات از حقوقی برابار برخوردارناد و بارای     ريگان

حیات  متعلَ »دويد:  اثبات نظريه خود از مفهومی كه خود واضع آن است بهره می

است  13، دارای ارزش  اتیهر مودودی كه متعل  حیات باشد . از نظر وی«18بودن

با آن  توان است و نمی 11احترام كه دارای ارزش  اتی باشد مستح ِ و هر مودودی

فای نفساه   ن مودودی خود هدف و يايات  ، بلکه چنیبه شکلی ابزاری رفتار كرد

و منظاور از ايان اصاطلاح     د؟نحیاتاما چه مودوداتی متعلَ  . م.( 1113ريگان، )است

توان مصداق اين مفهاوم   ای را نمی چیست؟ پاسخ وی آن است كه هر مودود زنده

خااطره،   ، حافظاه و ها، تصورات دانست، بلکه مودودی كه دارای باورها، خواسته

درك مفهوم آينده، زندگی عاطفی همراه احساس لذت و درد، مناافع تردیحای و   

، وحادت  هاا  منظور رسایدن باه اهاداف و خواساته     ، توانايی انجام عم  بهرفاهی
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 .م.( 1111ريگاان ،  )، مصداق اين مفهوم استباشد .... وروانشناختی با گذشت زمان 

، اماا دربااره   ناد های  هنی متعل  حیات كند كودكان و عقب مانده وی تصريو می

 گیرد و گويد، ولی دانب احتیاط را می دنین و نوزادان با چنین صراحتی سخن نمی

ها را نیز متعل   ، آناين مفهوم نباشدها از دايره  معتقد است تا دلیلی برای خروج آن

دهد  ؟ ريگان پاسخ میندآيا حیوانات نیز متعل  حیات .(م. 1113، ريگان)داند حیات می

های مذكور  ها دارای ويژگی ، پرندگان و ماهیندر میان حیوانات، حداق  پستاندارا

 .هستند

 نخسات ايان كاه   : های ريگان دو نکته قاب   كر اسات  در خصوص انديشه

برد و خود نیاز باه ايان     ريگان در مباحث خود از ايمانوئ  كانت بهره فراوان می

. وی به تبعیت از كانات از مفهاوم ارزش  اتای اساتفاده     كند حقیقت تصريو می

ن ، نبايد به عناوا با مودوداتی كه ارزش  اتی دارند كند و بر اين باور است كه می

 احترامی شده است و اساساً ها بی وسیله و ابزار رفتار كرد كه در اين صورت به آن

احترامی است، ناه درد و رناج و ياا     سبب يیر اخلاقی شدن يك فع  نیز همین بی

. اما تمايز وی با كانت در اين است كه كانت ارزش بدی كه آن فع  دارد تبعات

مودودی ارزش  اتی دارد كاه عاقا     كند و معتقد است  اتی را منوط به عق  می

خاود  داند و نظريه  ، اما ريگان ارزش  اتی را مشروط به متعل  حیات بودن میباشد

می را صاورت بنادی   مفهو  11آلبرت شوايتزر اين كه . دومنامد حقوق می را نظريه

های  شک  . اين مفهوم احترام به حیات، تمام«11احترام به حیات»كرد تحت عنوان 

مفهومی است كه ريگان تحت عنوان تر از  گیرد و عام دگی را در بر میحیات و زن

گويد چگونه  پذيرد و می . ريگان ديدگاه شوايتزر را نمیطرح كرد «متعل  حیات»

های چمن، سیب زمینی يا  توان در اين اعتقاد كه وظايفی مستقیم نسبت به برگ می

 .م.( 1111فرانکلین ، )های سرطانی داريم مودّه بود سلول
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 گيری نتيجه

ر ماورد بحاث قارار گرفتناد،     ای از نظرياتی كه در اين نوشاتا  هر چند پاره

، امّا باه  فاه و آسايب حیوانات فراهم آورندمین رأتوانند مبنايی كارآمد برای ت می

تواند برای دامعه ماا   می -اسلامی رويکرد خاص طور به و- دو دلی  رويکرد دينی

هاای دينای و ايان     ای است باا گارايب   عه ما دامعه: اول آن كه داممفیدتر باشد

و يارض از  دانشی كاربردی است ثرتر است و از سويی اخلاق ؤها در آن م آموزه

. از همین روی چنانچه ق در نهايت كاربست آن نظريه استنظريه پردازی در اخلا

، اين امر در ك  رفااه  صوص رفتار با حیوانات ترويج گرددهای دينی در خ آموزه

 .دورآ شتری را برای آن ها فراهم میبی

ای نیرومناد در اخالاق    توان نظريه میمتون اسلامی  از دوم آن كه با استفاده

 -رقیب های نظريه با مقايسه در و- حیوانات فراهم آورد كه در دفاع از حقوق آنان

ای از آيات قارآن   طوركه ديديم پاره همان .اهيی برخوردار استب بسیار توانايی از

هاا حیواناات را    توان باا اساتفاده از آن   روند كه حتی می ريم تا آن دا پیب میك

تواند بنیانی بسیار نیرومند در دفاع از حقوق  و اين تشخص میتلقی كرد  «شخص»

 .درَآنان فراهم آوَ
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Ethics and Animals; Approaches and Theories 

M. Jahed 

Abstract 

How we treat animals is a subject of one branch of applied ethics 

called animal ethics. There are several approaches in animal ethics: 

analytic, continental, pragmatic and theological. On the other hand, 

ethicists have applied classic theories of ethics in this field and have 

taken up a position on animals. These theories are placed on two 

groups: (1) direct theories, (2) indirect theories. Kantianism and social 

contract are samples of indirect theories. Direct theories divided into 

two groups: theories believe in equality of animals and human beings, 

and theories believe in inequality. Researcher in ethics that aware of 

these approaches and theories applies them in particular subjects - like 

experiment on animals, using them in zoos and circuses,… This essay 

intends to introduce these main frames in animal ethics, and suggests 

the best approach for society of Iran. 
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